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                                             P r o t o k ó ł   Nr XXX/05

            spisany z przebiegu sesji Rady Miejskiej  w   C z e r s k u

                           odbytej w dniu 14 września 2005 roku

            w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Czersku

· - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Sesji przewodniczył:                                                                       Przewodniczący Rady

                                                                                                          Pan Krzysztof Sękielewski

Sesję rozpoczęto o godz. 12,00

a zakończono o godz. 14,00

Na ogólną ilość 21 radnych udział w sesji  wzięło 20 radnych zgodnie z dołączoną  listą obecności.

Nieobecni usprawiedliwieni:

1. Klemens Kiełpiński

W sesji wzięli również udział:

1. Marek Jankowski                                                 - Burmistrz Czerska

2. Jan Gliszczyński                                                  - Zastępca Burmistrza

3. Przemysław Biesek                                             - Sekretarz Gminy      

4. Jolanta Skuczyńska                                             - Skarbnik Gminy

5. Grażyna Ziehlke                                                  - Radca prawny

Ponadto w sesji uczestniczyli: sołtysi, przewodniczący zarządu osiedli, przedstawiciele mediów, radni powiatowi zgodnie z dołączona listą obecności.

Porządek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie ewentualnych zmian w porządku obrad sesji.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

4. Sprawozdanie z pracy Burmistrza w okresie między sesjami.

5. Interpelacje i zapytania radnych.

6. Informacja o ustaleniach komisji doraźnej.

7. Informacja z wykonania budżetu za I półrocze 2005 roku.

8. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmiany uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowych 

planów zagospodarowania przestrzennego części gminy Czersk  w obrębach ewidencyjnych Mokre i Malachin związanych  z projektowaną linią elektroenergetyczną wysokiego napięcia,

b) miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego części gminy Czersk w obrębach ewidencyjnych Mokre i Malachin związanych z  projektowaną linią elektroenergetyczną wysokiego napięcia,

c) zmiany uchwały w sprawie przyjęcia "Opisu planowanych do realizacji zadań  w sołectwie Wieck wraz z uzasadnieniem",

d) zmiany uchwały w sprawie przyjęcia "Opisu planowanych  do realizacji zadań w sołectwie Będźmierowice wraz  z uzasadnieniem",

e) zmian statutu Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Czersku,

f) rozpatrzenia skargi na Burmistrza Czerska.

9. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

10. Wolne wnioski i informacje.

11. Zakończenie sesji.

· - - - - - - - - - - - - - - 

Przebieg sesji

Do pkt. 1.

         Otwarcia sesji dokonał przewodniczący Rady Miejskiej  Pan Krzysztof Sękielewski. Powitał przybyłych radnych, zaproszonych gości oraz stwierdził prawomocność posiedzenia Rady. Nadmienił, że na ogólna ilość 21 radnych, udział w sesji bierze 20 radnych, co daje quorum do podejmowania prawomocnych uchwał oraz wniosków.

Do pkt. 2.

         Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski nadmienił, że porządek obrad sesji został dostarczony radnym  wraz z zawiadomieniem na dzisiejszą sesje Rady, w związku z czym prosi o zgłaszanie ewentualnych uwag.

         Do przedłożonego porządku obrad nie zgłoszono uwag.

Do pkt. 3.

          Przewodniczący Rady  Pan Krzysztof Sękielewski  nadmienił, że protokół z ostatniej  sesji Rady Nr XXIX/05 z  dnia 23 czerwca 2005 roku był wyłożony do wglądu w Biurze Rady, z którego treścią każdy miał możliwość zapoznania się,  w związku z czym prosi o zgłaszanie ewentualnych uwag.

          Ponieważ żadnych uwag nie  wniesiono, wobec czego przewodniczący poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu bez odczytania.

W wyniku głosowania Rada przy 14 głosach "za" i 3 "wstrzymujących się" przyjęła protokół bez odczytania.

Do pkt. 4.

         Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski nadmienił, że  sprawozdanie z pracy Burmistrza analizowane było przez resortowe Komisje Rady, w związku  z czym w pierwszej kolejności prosi przewodniczących o opinie a następnie radnych o dyskusję.

          Komisje Rady nie zgłosiły uwag.

Radny Pan Zbigniew Buława  - nawiązał do pkt. 21 dot. zmiany zarządzania w sprawie sposobu  pobierania opłaty za wstęp na obszarze rezerwatu "Kręgi Kamienne" i jej wydatkowania. Prosi o wyjaśnienie, czego wydatki dotyczą.

Burmistrz Pan Marek Jankowski  - wyjaśnił, że Wojewoda Zarządzeniem określił  wysokość opłat, które pobierane są na obszarze rezerwatu "Kręgi Kamienne", natomiast dochody z tego tytułu przeznaczane zostają na utrzymanie rezerwatu i wynagrodzenia osób opiekujących się tym rezerwatem.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski -  nadmienił, że w dniu 4 sierpnia br odbyło się spotkanie  z  Marszałkiem Janem Kozłowskim w sprawie dofinansowania   zadań inwestycyjnych realizowanych w gminie Czersk,  w związku  z czym      pyta jakie były tego  efekty.

Burmistrz Pan Marek Jankowski - wyjaśnił, że często odbywają się takie spotkania z udziałem Marszałka i przedstawicieli województwa a chodzi głównie o uściślenie terminów realizacji zadań m.in. modernizacji  ul. Tucholskiej i Kościuszki w Czersku oraz zadań realizowanych ze środków strukturalnych. Utrzymane zostało stanowisko dot. dofinansowania z kontraktu wojewódzkiego - budowy sali sportowej w Łęgu. Odnośnie pozostałych inwestycji  podejmowane są wspólne przedsięwzięcia dot. modernizacji ul. Tucholskiej,  na którą gmina ma uzyskać 400 tys. zł. Jeżeli chodzi o przebudowę ul. Kościuszki to  sprawa związana jest  z Generalną Dyrekcją Dróg Krajowych i Autostrad,  gdzie  jesteśmy w fazie ostatecznych uzgodnień.

Do pkt. 5.

                Interpelacje i zapytania radnych

Radny Pan Zbigniew Gruźliński

1. Prosi  o wystąpienie do Powiatowego Zarządu Dróg o naprawę chodnika 

przy ul. Wielewskiej  w Czersku  /szczególnie w obrębie skrzyżowania z ul. Mleczarską/

Radny Pan Krzysztof Gogolewski

1. Ponawia wniosek zgłoszony na sesji w miesiącu czerwcu dot. obcięcia gałęzi 

i wycięcia krzaków na zakręcie przy rzece Niechwaszcz przy drodze Czersk-Odry.

2. Prosi o wyszczególnienie wydatków i kosztów wraz z opisem szczegółowego 

      działania  i zadań  Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów  Alkoholowych.

3. Pyta, czy nauczyciele zatrudnieni w Gimnazjum im. Jana Pawła II w Czersku  posiadają wyższe wykształcenie.                                                

4. Prosi o podanie wykazu osób, które ukończyły kurs terapeutów wraz z podaniem kosztów.

5. Wnosi, o przedstawienie grafika kontaktowego Burmistrza i pracowników samorządowych  z sołtysami i przewodniczącymi  zarządów osiedli za okres 9 miesięcy br.

6. Pyta,  jaką kwotę uzyskano w br z tytułu opłaty klimatycznej?

Prosi o przedstawienie wykazu podmiotów, od których opłatę skasowano.

7. Pyta,  jakie podjęto działania związane z budową obwodnicy w Czersku.

8. Nawiązał do rozwiązania kwestii gruntów z P.Lipskim. Nadmienił, że prowadzone przez  Burmistrza działania są właściwe jednak problem ten wymaga rozwiązania. Jako radny opowiada się za uregulowaniem kwestii gruntów przy  Al.1000-lecia i prosi o przygotowanie ewentualnego projektu uchwały w tej materii.

Radny Pan Krzysztof Reszka

1. Prosi o wystąpienie do Powiatowego Zarządu Dróg o zebranie poboczy

      i frezowania pni po wyciętych drzewach przy drodze Czersk-Odry,  Łąg- Stare Prusy

2. Pyta, jakie podjęto ustalenia w sprawie naprawy i modernizacji dróg na spotkaniu z sołtysami ?

3. Ile km dróg w br. wyrównano równiarką?

Radny Pan Henryk Sumionka

1. Prosi o przedstawienie  realizacji zadania "asfaltowanie ul. Strażackiej 

     w Odrach":

     -   dlaczego za te środki zrobiono tak mało?

     -   kto uczestniczył w przetargu na to zadanie i kto ten przetarg wygrał?

Radny Pan Zbigniew Buława

1. Wnosi o usunięcie na ul. Ostrowskiej w Rytlu piasku zalegającego na 

      poboczach tej drogi i asfalcie

Radny Pan Marek Pestka

- przekazał  przewodniczącemu Rady interpelacje na piśmie. 

1. Mieszkańcy Będźmierowic skarżą się na bezczynność sołtysa. Chodzi o brak barierek na mostku i naprawy przepustu.

2. Mieszkańcy Czerska proszą o naprawę i wyrównanie nawierzchni ulic: Jodłowej, Łąkowej, Podleśnej, Bocznej, Czerwonych Maków, Mickiewicza, Alei 1000-lecia, Kalinowskiego, Leśnej, Kasztanowej oraz Andersa.

3. Jakie konsekwencje wyciągnął Pan Burmistrz wobec inspektora - pracownika Urzędu, który sfałszował umowę kupna - sprzedaży?

4. Czy  w obecnej kadencji doczekamy się jakichkolwiek ustaleń w sprawie

przywrócenia funkcjonowania filii wydziału komunikacji w Czersku?

Czy w ciągu ostatniego roku prowadził Pan rozmowy ze Starostą?

Do pkt. 7.

        Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - poprosił przewodniczącego Komisji Doraźnej o złożenie informacji z ustaleń tej Komisji.

        Przewodniczący  Komisji Doraźnej Pan Krzysztof Majer przedstawił protokół z kontroli przeprowadzonej przez Komisję Doraźną powołaną przez Radę Miejską w Czersku. Nadmienił, że działając z upoważnienia Rady Miejskiej w Czersku, uchwała Nr XXIX/352/05  z dnia 23 czerwca 2005 roku  Komisja Doraźna w składzie:

1. Krzysztof Majer            -  przewodniczący

2. Stanisław Leszczyński   - członek

3. Henryk Sumionka          - członek

przeprowadziła w dniu 6 lipca 2005 roku kontrolę w Miejsko-Gminnym Ośrodku Pomocy Społecznej  w Czersku, w zakresie realizacji delegacji służbowych przez Dyrektora MGOPS p. Jolantę Nagórską. Kontrolę rozpoczęto o godz. 11,20 i zakończono o godz. 14,20 w  obecności Dyrektora Miejsko-Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej.

Zespól kontrolny zapoznał się z dokumentami (delegacje i ich kopie, zestawienia transportu sanitarnego)  z lat 2003, 2004 i 2005, poddając szczegółowej  analizie materiały z roku 2005. Z przedstawionych  Komisji dokumentów wynika, iż MGOPS korzysta z transportu samochodowego, wynajmowanego w "Therapeutica" - Niepublicznego Zakładu Opieki 

Zdrowotnej w Chojnicach dla przewozu podopiecznych ze Środowiskowego Domu Samopomocy, oraz wyjazdów służbowych pracowników MGOPS.

W miesięcznych rozliczeniach - zestawieniach transportu sanitarnego, Therapeutica szczegółowo rozlicza się z MGOPS, z przejechanych dla tej placówki kilometrów, wykazując w tych zestawieniach datę, miejsce docelowe bądź podmiot wypożyczający pojazd, ilość kilometrów i nazwisko kierowcy.

Komisja stwierdziła, że koszt delegacji pobranych przez p. Jolantę Nagórską w roku 2003 wyniósł 1243,49 zł a w roku 2004 - 681,15 zł. 

W  roku 2005 Dyrektor MGOPS rozliczył się z 3 delegacji na łączną kwotę 651,10 zł i tak: Pierwsza delegacja, to wyjazd na szkolenie do Gdańska w dniu 10.02.2005 r. Delegację wystawił Burmistrz, zezwalając na przejazd PKP lub PKS-em. Z rozliczenia delegacji wynika, że p. Nagorska korzystała z usług PKP,  koszt delegacji wyniósł ogółem  43,70 w tym bilety 29 zł, ryczałt za dojazdy 4,20 zł i połowa diety  10,50 zł. W zestawieniu transportu sanitarnego pod datą 10.02.2005 r. figuruje zapis SDS - 20 km, kierowca Wieczorek. Kolejna delegacja, to wyjazd na konferencję organizacji pozarządowych do Sopotu w dniu 30.03.2005 r. Delegacje wystawił Burmistrz zezwalając  na przejazd samochodem osobowym GCH 30 FT, będącym własnością  Pani Dyrektor.  Z rozliczenia tej delegacji wynika, że przejechano łącznie  236 km, co przy stawce 0,7846 zł za kilometr  dało sumę 185,17 zł, do tego doszła połowa diety 10,50 zł i ogólny koszt tego wyjazdu służbowego wyniósł 

195,67 zł. W zestawieniu transportu sanitarnego za miesiąc marzec pod datą  30.03.2005 r.  figuruje zapis Środowiskowy Dom Samopomocy, 58 km kierowca Landowski i MGOPS, 10 km kierowca Landowski.

Ostatnia delegacja pobrana przez Dyrektora MGOPS, to wyjazd do Poznania po odbiór nagrody  z Centrum Innowacji Społecznej w dniu 1.04.2005 r. Delegację wystawił Burmistrz zezwalając na  przejazd samochodem osobowym 

GCH 30FT. Z rozliczenia delegacji wynika, że łącznie przejechano 498 km, co przy stawce 0,7846 zł za km dało kwotę 390,73. Do tego doszła dieta w wysokości 21 zł i całość delegacji zamknęła  się kwotą 411,73 zł.

W zestawieniu  transportu sanitarnego za miesiąc kwiecień pod datą 1.04.2005 r.

figuruje zapis SDS - łącznie  54 km kierowcy p. Kowalski  p. Tokarski.

Wniosek końcowy

Wszystkie delegacje pobrane przez p. Jolantę Nagórską w roku 2005 były  wystawione przez Burmistrza  i zostały prawidłowo rozliczone.

Nie wystąpiła sytuacja, aby pobrana delegacja pokrywała się z wykazem kilometrów  i z zestawienia transportu sanitarnego.

Dalej nadmienił, iż z mediów dowiedział się, że Komisja po okresie ok.  miesiąca powtórnie przystąpiła do kontroli. Podkreślił, że w  dniu 6 lipca br.  Komisja ustaliła zakres prac, które zostały przeprowadzono i żadnej dodatkowej  kontroli nie dokonano, ponieważ nie było takiej potrzeby. Podkreślił, że Komisja wykonała swoje zadanie, które zostało zlecone przez Radę. Określając zakres prac ustalono, że skoro sprawa wynikła w tym roku to ten rok poddano kontroli. Poprzednie lata są już szczegółowo badane przez organa państwowe. Celem Komisji nie jest kopiowanie tych rzeczy.

Radny Pan Zbigniew Buława- pyta, czy Komisja zapoznała się z przepisami dotyczącymi wystawiania i realizacji delegacji służbowych.

Przewodniczący Komisji Doraźnej Pan Krzysztof Majer - stwierdził, że Komisja nie zapoznała  się z  tym przepisami.

     Wobec powyższego Radny Buława przekazał w miejscu tym radnemu Panu Majerowi przepisy  dot. rozliczenia delegacji.
Radny Pan Henryk Sumionka - stwierdził, że to co przedstawił przewodniczący Komisji Doraźnej, jest prawdą. Podkreślił, że po sporządzeniu protokołu były pewne naciski, aby uszczegółowić wyniki pracy Komisji o rozliczenie delegacji z roku 2003 i 2004, ponieważ w uchwale Rady nie było określone, jakie lata dokładnie sprawdzić. Komisja uznała, że szczegółowo będzie analizowała rok 2005, co nie oznacza , że nie zapoznaliśmy    się z rozliczeniem delegacji w roku 2003 i 2004.

W uzupełnieniu wyników kontroli przedstawił rozliczenie delegacji z roku 2003, których było 10, a były to delegacje do Gdańska. Przejazd nastąpił samochodem służbowym i prywatnym. Była także delegacja do Koszalina.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - pyta radnego, czy te ustalenia zawarte są  w protokole. Następnie zapytał, kto dokonywał takich ustaleń i w jakim trybie.

Radny Pan Henryk Sumionka - wyjaśnił, że  dane, które przedstawił były ustalone w dniu kontroli i Komisja nie stwierdziła nadużyć.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - stwierdził, że te ustalenia powinien przedstawić przewodniczący Komisji Doraźnej. Dalej zapytał o jakich naciskach mówi Pan radny, czy były one ze strony kogoś z radnych i co to były za naciski. Komisja została powołana przez Radę do określonych działań i  te działania wykonała.

Radny Pan Henryk Sumionka - wyjaśnił, iż mówiąc o naciskach, miał na myśli chęć uzyskania informacji  i stwierdził, że nie wyraził się tu  precyzyjnie.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - stwierdził, iż zaskoczony był wypowiedzią przewodniczącego Komisji Doraźnej nagraną na sekretarkę, że nie otrzyma wcześniej protokołu z ustaleń Komisji aż po sesji jednak  po interwencji przewodniczącego Rady protokół  ten otrzymał. Dalej nadmienił, że naciski są jednego z kolegów Klubu a chodzi o rozliczenie delegacji Czersk - Warszawa i Warszawa - Czersk z 2003 roku. Aby zamknąć ten temat Komisja powinna przejrzeć ten rok i na następnej sesji przedstawić jak poszczególne delegacje zostały rozliczone. Jako przewodniczący Klubu zgłosił wniosek o powołanie Komisji Doraźnej i w związku z powyższym uważa, aby tę sprawę zamknąć to Komisja powinna uzupełnić protokół o 2003 i 2004 rok tj. o wszystkie delegacje.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - wyjaśnił kwestię z udostępnieniem materiałów prac Komisji tj. protokołu. Nadmienił, że na początku sierpnia  zadzwonił p. radny Pestka z pytaniem, czy można zapoznać się z protokołem Komisji Doraźnej jednocześnie informując, że przewodniczący Komisji p. radny Majer nie wyraził na to zgody. Stwierdził, że  p. Majer  sprawę tę rozumował następująco:, że skoro na sesji Rada Komisję powołała to na kolejnej sesji zostanie zapoznana z tym protokołem. Podkreślił, że zgodnie z ustawą o dostępie do informacji i praktyką, że radni mają prawo wglądu do protokołu, poprosił panie z Biura Rady i przewodniczącego Komisji Pana Majera, aby radnemu dać możliwość zapoznania się z protokołem. Z informacji, które posiada wynika, że ksero protokołu  zostało zrobione wyłącznie dla Pana radnego Pestki, natomiast  z informacji prasowych wynika, że Pan radny Pestka wykorzystał ten dokument, aby zapoznać osoby trzecie, mimo że  formalnie nie był to jeszcze dokument, bo jest nim dopiero po przyjęciu przez Radę, która decyduje co z nim zrobić. Dla Przewodniczącego było to oczywiste, bo podobnie jest w sytuacji, kiedy  radny może zapoznawać się z protokołem z sesji rady po to, aby wnosić uwagi. Jednak do informacji publicznej protokół podawany jest wtedy, kiedy przyjmie go Rada na sesji. Następnie zapytał radnego Pestkę, co nim kierowało, że upublicznił ten dokument przed przyjęciem go przez Radę.

Radny Pan Marek Pestka  - wyjaśnił, że protokół ten upublicznił jedynie Klubowi Radnych Porozumienia Ziemi Czerskiej.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - stwierdził, że jest to dziwna sytuacja kiedy od osób nie będących radnymi dowiadujemy się,  jaka jest treść protokołu i co należy z nim  zrobić.  Podkreślił,  że tylko Panu Pestce udostępniono ten protokół i było to pierwsze źródło udostępnienia. W miejscu tym prosi o trzymanie się pewnych zasad, a mianowicie:  dopóki Rada nie zajmie się oficjalnie jakimiś dokumentami, jak np. protokoły to należy je traktować jako dokumenty  robocze. Prosi radcę o przedstawienie stanu prawnego w tym zakresie.

Radca prawny Pani Grażyna Ziehlke - wyjaśniła, że Komisja Doraźna, której Rada zleciła prace kontrolne, powinna Radzie złożyć sprawozdanie z własnych ustaleń i przedstawić protokół wraz z wynikiem przeprowadzonej kontroli. Podkreśliła, że protokołu z Komisji Doraźnej się nie głosuje,   a jest on jedynie do wglądu. Określenie przedmiotu kontroli jak i dalszy byt Komisji zależy od Rady. Jeżeli Rada uzna, że temat został wyczerpany i zakończony, to Komisja z tym momentem zostaje automatycznie rozwiązana, bo wykonała swoje zadanie.

Natomiast jeżeli Rada uzna, że przedstawione informacje są niewystarczające, aby  Komisja działała dalej, musi być zlecenie doraźne Rady, co powinno być poddane pod głosowanie.

Radny Pan Krzysztof Reszka - pyta, czy w tym przypadku zostało naruszone prawo, że informacja została przekazana do upublicznienia przed przedstawieniem  jej na posiedzeniu Rady.  

Radca prawny Pani Grażyna Ziehlke - stwierdziła, że już wyjaśniała, że czas pracy Komisji Doraźnej  kończy się  z momentem kiedy Rada uzna, że sprawa jest zakończona i jest zadowolona z wyników. W tej konkretnej sprawie jest to dzień dzisiejszy.  Podkreśliła, że dopóki Komisja oficjalnej informacji na sesji Rady  nie złoży, należy uznać, że pracuje dalej. Ustalenia Komisji stają się oficjalnymi dopiero w dniu dzisiejszym po przedstawieniu protokołu przez przewodniczącego komisji. Nie twierdzi, że jest to naruszenie prawa, ale jest to podawanie do publicznej informacji czegoś, co nie ma jeszcze ostatecznego charakteru i może być informacją niepełną.

Radny Pan Krzysztof Przytarski - kieruje pytanie do radnego Sumionki, ponieważ wyczytał z prasy, że to Liga Polskich Rodzin naciskała na Pana o rozszerzenie zakresu kontroli i czy prawdą jest, że po podpisaniu protokołu końcowego udał się Pan  na kontrolę samodzielnie. Następnie zwrócił się do radnych Porozumienia Ziemi Czerskiej z pytaniem, dlaczego od razu nie powiedzieli  że chodzi o jedną delegację Czersk - Warszawa, Warszawa - Czersk z roku 2003, co ułatwiłoby pracę Komisji i nie byłoby dyskusji. Uważa, że Pan  Pestka jako brat zainteresowanego tą sprawą, który też jest zamieszany w  aferę delegacji  nie powinien się w to włączać. Dobry obyczaj by nakazywał, aby Pan się z tej sprawy wyłączył.

Radny Pan Henryk Sumionka - wyjaśnił, że nie przeprowadzał kontroli, jedynie była to  indywidualna rozmowa z Panią Dyrektor Nagórską i otrzymał konkretne informacje, których w czasie kontroli sobie nie wynotował. To, o czym, rozmawiał z Panią Dyrektor  dotyczyło przedmiotu kontroli.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - uważa,   że w momencie podpisania protokołu przez członków Komisji powinien być  on dostępny dla zainteresowanych.  Poza tym pyta, dlaczego wybrano tylko 2005 rok.

Przewodniczący Komisji Doraźnej Pan Krzysztof Majer - stwierdził, iż Komisja uznała, że skoro sprawa wynikła w 2005 roku to szczegółowej analizie poddano właśnie ten rok, gdyż Rada nie wskazała konkretnych lat.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - odczytał treść podjętej przez Radę uchwały w sprawie powołania Komisji Doraźnej i potwierdził wypowiedź przewodniczącego Komisji, że Rada nie określiła szczegółowego zakresu kontroli, a określone zostało  to przez  Komisję, w związku z czym Komisja wykonała swoje zadanie.

Radny Pan Marek Pestka - dla informacji radnego Przytarskiego podał, iż  był przeciwny powołaniu Komisji Doraźnej ze względu na kompetencje.

Radny Pan Zbigniew Gruźliński -  stwierdził, że powoływanie takiej Komisji ma tylko sens w jednym przypadku jeżeli tą sprawą nie zajmowałaby się Policja czy Prokuratura, a dotarłyby  informacje, że są jakieś nieścisłości w rozliczeniu delegacji czy innych rzeczach. Takie informacje do nas wcześniej nie wpłynęły a powołaliśmy Komisję, wtedy gdy sprawą zajmowała się już Policja i Prokuratura. Jest to dla nas wszystkich uwłaczające, bo powołaliśmy Komisję, by sprawdzić pracę Prokuratury. Na drugi raz zastanówmy się, co czynimy i nie ośmieszajmy siebie  oraz wszystkich tych którzy nas wybrali.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - w uzupełnieniu wypowiedzi radnego Pestki, że był przeciwko powołaniu Komisji stwierdził,  że formalnie nie był  radny przeciwko, bo na tej sesji był nieobecny. Być może był Pan przeciwko  - w Klubie.

Radny Pan Marek Pestka - potwierdził,  iż w Klubie był przeciwko powołaniu  Komisji Doraźnej.

Radny Pan Maciej Jakubowski - stwierdził, iż był również  przeciwny powoływaniu Komisji Doraźnej uważając, że była ona zbędna, skoro nad sprawą pracowała Prokuratura.

Wiceprzewodniczący Rady Pan  Ireneusz Bojanowski - stwierdził, że nie o to chodziło,  kto jak głosował, a chodziło o ustalenie meritum sprawy. Uważa, że meritum sprawy jest ustalone, tym bardziej po wypowiedzi p. Sumionki, który stwierdził, że sam skontrolował 2003 i 2004 rok i również nie wnosi zastrzeżeń co do rozliczeń. Jest to więc wystarczający dla niego dowód i wierzy mu, że tak było, dlatego też uważa, że sprawę należy zakończyć tym protokołem, który mamy.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski  - dla uzupełnienia podał, że Rada przy 13 głosach za, 1 przeciw i 3 wstrzymujący powołała Komisję Doraźną. 

Radca prawny  Pani Grażyna Ziehlke - wyjaśniła, że Komisja złożyła tej Radzie protokół ze swej pracy i swoje zadanie wykonała. Czy ta Komisja ma zrobić coś dodatkowo zależy od Rady a nie od Komisji. Jeżeli Radni od Komisji oczekują coś więcej,  to takie zadanie należy Komisji zlecić.

Przewodniczący Komisji Doraźnej Pan Krzysztof Majer - stwierdził, że p. Sumionka wypowiedział się na tej sesji, że poszedł do pani Nagórskiej po raz drugi i wynotował sprawy, które były tematem Komisji. Zlecenie Komisji spraw, które były badane mija się z celem .

Do pkt. 7.

        Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski nadmienił, że informację  z wykonania  budżetu za I półrocze  2005 roku otrzymali  wszyscy radni. Temat ten był przedmiotem posiedzeń Komisji, w związku z czym w pierwszej kolejności prosi przewodniczących Komisji o opinie a następnie radnych 

o dyskusję.

        Komisje przyjęły informację bez uwag.

Zastępca Burmistrza Pan Jan Gliszczyński - wnosi o dokonanie korekty na str. 33 w tabeli drugiej "Pomoc w dożywianiu", gdzie w poz. czwartej w kolumnie trzeciej należałoby wpisać liczbę posiłków 778 natomiast w poz. czwartej  kwotę 4.668, ponieważ przestawione zostały dane z dwóch ostatnich kolumn.

Do pkt. 8.

                 Podjęcie uchwał w sprawach:

a./.

         Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie  przystąpienia do sporządzenia miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego części gminy Czersk w obrębach ewidencyjnych Mokre i Malachin związanych z projektowaną linią elektroenergetyczną wysokiego napięcia prosząc jednocześnie przewodniczących  Komisji o opinie i radnych o dyskusję.

         Komisje oraz radni nie zgłosili uwag, wobec czego przewodniczący  poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

W wyniku głosowania  Rada przy 19 głosach "za" podjęła następującą uchwałę:

                                        U c h w a ł a  Nr XXX/353/05

/pełen tekst uchwały stanowi załącznik dołączony do niniejszego protokołu/

b./.

         Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski przedstawił projekt uchwały w sprawie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego  części gminy Czersk  prosząc jednocześnie przewodniczących Komisji o opinie i radnych o dyskusję.

          Komisje przyjęły projekt uchwały bez uwag.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - pyta, czy prawdą jest, że lasy odchodzą od wyrażania zgody na głębokie przecinki leśne i zmuszają do budowy przesyłów energetycznych na terenach otwartych.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Ireneusz Bojanowski - wyjaśnił, że tam gdzie nie ma innej możliwości lasy wyrażają zgodę na wycinki drzew  natomiast tam gdzie są inne możliwości, aby niewielkim nakładem ominąć lasy to zgody nie ma.

            Ponieważ więcej uwag nie wniesiono, wobec czego przewodniczący poddał powyższy projekt uchwały pod głosowanie.

W wyniku głosowania Rada przy 19 głosach "za" podjęła następującą uchwałę:

                                               U c h w a ł a  Nr XXX/354/05

/pełen tekst uchwały stanowi załącznik dołączony do niniejszego protokołu/

c./.

       Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski przedstawił projekt uchwały w sprawie  zmiany uchwały w sprawie  przyjęcia "Opisu planowanych do realizacji zadań w sołectwie Wieck wraz z uzasadnieniem" prosząc jednocześnie przewodniczących Komisji o opinie i radnych o dyskusję.

       Komisje przyjęły projekt uchwały bez uwag.

Radny Pan Henryk Sumionka - zgłosił wniosek, aby w załączniku do uchwały dokonać korekty i przy zapisie Słaba infrastruktura  wykreślić słowa "brak wodociągu", natomiast pozostawić "brak sieci kanalizacyjnej", ponieważ wodociąg jest.

Sekretarz Gminy Pan Przemysław Biesek - wyjaśnił, że są dwie przeszkody uwzględnienia tego wniosku. Po pierwsze opis planowanych zadań wraz z uzasadnieniem został zatwierdzony przez radę sołecką wcześniej a tylko nie załączono omyłkowo do projektu uchwały z poprzedniej sesji. Wobec powyższego w pierwszej kolejności zmiany powinna dokonać  Rada Sołecka a następnie Rada Miejska. Po drugie  tabelka w tym brzmieniu stanowiła i stanowi załącznik do wniosku, który został złożony  w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego Rozwoju Obszarów Wiejskich do Urzędu Marszałkowskiego.

W sołectwie Wieck znajduje się  wodociąg ale nie na wszystkich terenach. Sporo jest  terenów nowych, gdzie rozpoczyna się  zabudowa i tam wodociągu nie ma dlatego też przynajmniej w części ten zapis jest zgodny z prawdą.

Radny Pan Henryk Sumionka - stwierdził, iż rozumie argumenty Sekretarza  i wycofuje wniosek, jednak  nie będzie głosował za tym projektem uchwały w którym podana jest nieprawda.

         Ponieważ więcej uwag nie wniesiono, wobec czego przewodniczący Rady poddał pod głosowanie  powyższy projekt uchwały.

W wyniku głosowania Rada przy 15 głosach "za", 1 "przeciw" i 3 "wstrzymujących się"  podjęła następującą uchwałę:

                                            U c h w a ł a  Nr XXX/355/05

/pełen tekst uchwały stanowi załącznik dołączony do niniejszego protokołu/

d./.

       Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie przyjęcia "Opisu planowanych do realizacji zadań w sołectwie Będźmierowice wraz z uzasadnieniem" prosząc jednocześnie przewodniczących Komisji o opinie i radnych o dyskusję.

     Komisje oraz radni nie zgłosili uwag, wobec czego przewodniczący Rady poddał pod głosowanie  powyższy projekt uchwały.

W wyniku głosowania Rada  przy 16 głosach "za"  i 3 "wstrzymujących się"  podjęła następująca uchwałę:

                                        U c h w a ł a  Nr XXX/356/05

/pełen tekst uchwały stanowi załącznik dołączony do niniejszego protokołu/

e./.

        Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski przedstawił projekt uchwały w sprawie zmian statutu  Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Czersku prosząc jednocześnie przewodniczących Komisji o opinie i radnych o dyskusję.

       Komisje oraz radni nie zgłosili uwag, wobec czego przewodniczący Rady poddał powyższy projekt uchwały pod głosowanie.

W wyniku głosowania Rada przy 18 głosach "za" podjęła następująca uchwałę:

                                         U c h w a ł a  Nr XXX/357/05

/pełen tekst uchwały stanowi załącznik dołączony do niniejszego protokołu/

f./.

       Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski  przedstawił projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Czerska prosząc jednocześnie przewodniczących Komisji o opinie i radnych o dyskusję.

       Komisje Rady pozostawiły projekt uchwały do głosowania na sesji Rady.

Zastępca Burmistrza Pan Jan Gliszczyński -  wyjaśnił, że przedstawiony projekt uchwały dotyczy  tylko jednej kwestii, a mianowicie zarzutu na bezczynność Burmistrza w działaniach na rzecz przejęcia nieruchomości pod drogę na Al. 1000-lecia. Sprawa jest wielowątkowa i uczestniczą w niej różne podmioty. Oprócz Pana Brezy, który jest skarżącym uczestniczy Urząd Wojewódzki do którego decyzji wyłącznej należy ewentualne przejęcie przez gminę za odszkodowaniem tej nieruchomości, Starostwo Powiatowe wraz z Wydziałem Geodezji z którym już bardzo dawno temu były prowadzone polemiki Pana Brezy w sprawie określenia rzeczywistej powierzchni gruntu, Samorządowe Kolegium Odwoławcze do którego dwukrotnie Pan Breza kierował odwołania, Burmistrz Czerska i Rada Miejska. Z analizy dokumentacji wynika, że od wielu lat toczyła się wymiana korespondencji pomiędzy Starostwem Powiatowym a panem Brezą a Burmistrzem Czerska i pomiędzy Burmistrzem Czerska a Urzędem Wojewódzkim. Pan Breza zmieniał kilkakrotnie podejścia do sprawy. Z jednej strony chciał, aby gmina przejęła tę nieruchomość, która jest pod drogą od dawna i użytkowana przez gminę. Z drugiej zaś  strony nie chciał zgodzić się na zawarcie aktu notarialnego na podstawie którego gmina weszłaby w posiadanie części nieruchomości. Przeszkodą w sprzedaży z punktu widzenia pana Brezy jest to, że Starostwo Powiatowe do dzisiaj praktycznie nie wyjaśniło sprawy zmiany powierzchni tego gruntu. To, czym możemy dysponować,  to powierzchnia 715 m2. W ostatnich uzgodnieniach po zwróceniu się Samorządowego Kolegium Odwoławczego do Burmistrza i Rady Miejskiej o odrzucenie zarzutu na bezczynność Burmistrza Pan Breza  zgadza się na nabycie tej nieruchomości przez gminę. Została uzgodniona stawka za m2 na którą Pan Breza przystaje natomiast dalszego uzgodnienia wymaga rzeczywista powierzchnia, z tym, że jest to kompetencja Starostwa Powiatowego i właściwego Wydziału. Zarzut na bezczynność Burmistrza jest nieuzasadniony dlatego, że z korespondencji z Urzędem Wojewódzkim  jasno wynika, że składano wniosek o przejęcie tej działki za odszkodowaniem. Decyzja w tej sprawie nie zapadła ze względu na brak załączników, których  Urząd nie mógł udostępnić ze względu na kategorię archiwalną B5, ponieważ dokumenty te już nie istnieją. W ogóle w skali województwa decyzji było kilka w przeciągu 6 lat, ze względu na to, że  Wojewoda niechętnie takie decyzje wydaje. Burmistrz w 2004 roku zwracał się do Urzędu Wojewódzkiego w tej sprawie i zaoferował Panu Brezie możliwość nabycia przez gminę tego gruntu. Pan Breza niechętnie przystępował do negocjacji a wysyłał pisma do Samorządowego Kolegium Odwoławczego widząc w tym wszystkim jedynie niedopełnienie czynności ze strony Urzędu.

Z całej dokumentacji wynika, iż Urząd prowadził czynności a więc zarzut o bezczynność Burmistrza jest nieuzasadniony.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - stwierdził, iż zapoznał się z dokumentami i rzeczywiście z tych dokumentów wynika, że tak jest jak to przedstawił Burmistrz Gliszczyński, stąd  projekt uchwały o oddaleniu tej skargi jest zasadny.

Radny Pan Henryk Sumionka - nawiązał do zapisu uzasadnienia uchwały z którego wynika, że  działania, które Urząd podejmował w województwie  nie zostały przyjęte z uwagi na brak w gminie Czersk dostatecznej dokumentacji wykazującej nakłady gminy  na utrzymanie drogi. W związku z tym, pyta jak ta sprawa wygląda i czy istnieją  ustawowe wymogi, że gmina jako właściciel dróg i obiektów musi posiadać metryki.

Burmistrz Pan Marek Jankowski - wyjaśnił, że każda droga posiada swoją metrykę i takie dokumenty istnieją .

             Ponieważ więcej uwag nie wniesiono, wobec czego przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

W wyniku głosowania Rada przy 14 głosach "za" i 4 "wstrzymujących się" podjęła następującą uchwałę:

                                         U c h w a ł a  Nr XXX/358/05

/pełen tekst uchwały stanowi załącznik dołączony do niniejszego protokołu/

Do pkt. 9.

          Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych

Burmistrz Pan Marek Jankowski  - na samym wstępie nadmienił, że wszystkie interpelacje  dot. dróg powiatowych  przekazane zostaną Dyrektorowi Powiatowego Zarządu Dróg Panu Marciniakowi  z jednoczesnym zaproszeniem na najbliższą sesję Rady i prośbą  o udzielenie szczegółowych wyjaśnień. Potwierdza, że niektóre sprawy wielokrotnie były zgłaszane  do Dyrektora bez efektu.

Dalej ustosunkował się do interpelacji radnych.

Radnego Pana Krzysztofa Gogolewskiego

1. Wyszczególnienie  wydatków i kosztów  wraz z opisem szczegółowych 

działań i zadań  Ośrodka Profilaktyki i Rozwiązywania  Problemów Alkoholowych.

Burmistrz wyjaśnił, iż wykaz taki zostanie radnemu dostarczony na  piśmie.

2. Podanie   ilości osób,  które ukończyły kurs terapeutów.

Burmistrz wyjaśnił, że zadania GPRPA są realizowane  w oparciu o wytyczne Państwowej Agencji RPA. Szkolenia odbyły wszystkie osoby, natomiast jeżeli chodzi o terapeutów to stosowne wykształcenie  posiadają 

2 osoby Pani Hanna Jankowska i  Janusz Sikorski.

3. Przedstawienie grafiku kontaktowego z sołtysami

Poza spotkaniami i naradami z sołtysami oraz zebraniami wiejskimi  grafiku kontaktowego nie  ustala się, dlatego też nie zostanie on  radnemu dostarczony. Stwierdził, że  nie pracujemy na podstawie grafiku.

4. Podanie wysokości opłaty klimatycznej.

      Informacja zostanie podana na piśmie. Upoważniony do zbierania opłaty jest inspektor 

      p.  Danecki.

5. Rozwiązanie kwestii gruntów z p. Lipskim 

Informacja o przekazywaniu pism przez p. Lipskiego dociera do wielu organów  m.in. do p. Gogolewskiego.

Ostateczna  oferta sprzedaży gruntu to 100 tys. zł. Na postanowienie Sądu zostało zlecone rozgraniczenie .

6. Podjęcie działań związanych z budową obwodnicy 

Burmistrz podkreślił, iż są zaplanowane w budżecie środki na opracowanie studium. Do chwili obecnej nie zgłosiła się żadna firma do realizacji tego przedsięwzięcia. Aktualnie ogłoszony został po raz drugi  przetarg. Część zadań które gmina bierze na siebie to opracowanie studium. Sądzi, że jeszcze w  roku bieżącym uda się dokonać wyboru  Biura Projektów, które się tym zadaniem zajmie.

Radnego Pana Krzysztofa Reszki

1. Zebranie poboczy i frezowanie pni po wyciętych drzewach przy drodze 

Czersk - Odry, Łąg - Stare Prusy.

Sprawa przekazana zostanie do PZD

2. Naprawa i modernizacja dróg gminnych.

Burmistrz wyjaśnił, że zaangażowanie zadań z zakresu dróg  na dzień dzisiejszy w porównaniu do informacji z wykonania budżetu za I półrocze br. jest większe, ponieważ gro zadań realizowanych było w lipcu i sierpniu br.

3. Równanie dróg.

Burmistrz wyjaśnił, że z chwilą, kiedy wystąpi potrzeba równania dróg, to prace zostaną  podjęte.

Radnego Pana  Zbigniewa Buławy

1. Usunięcie piasku z poboczy ul. Ostrowskiej w Rytlu

Rada Miejska przydziela  środki  dla poszczególnych sołectw i w ramach tych środków należy  zadanie  zrealizować.

Radnego Pana Henryka Sumionki

1. Niezadowolenie z powodu położenia asfaltu na ul. Strażackiej w Odrach.

Burmistrz wyjaśnił, że pełna dokumentacja na realizację tego zadania znajduje się w Urzędzie i jest do wglądu. Podkreślił, iż wybrano

najkorzystniejszą ofertę dla prowadzenia tej inwestycji.

Radny Pan Krzysztof Reszka  - poprosił o dostarczenie informacji z podaniem

ilości kilometrów dróg, które wyrównała równiarka.

Zastępca Burmistrza Pan Jan Gliszczyński - stwierdził, że radny Krzysztof Gogolewski ponownie zadał pytanie,  na które otrzyma odpowiedź na piśmie. 

Podkreślił, że w Gimnazjum w Czersku nie pracują nauczyciele ze średnim wykształceniem. Gimnazjum funkcjonuje w strukturze Zespołu Szkół w Czersku i wszyscy nauczyciele w tym zespole szkół jak i innych zespołach i szkołach w gminie pracują zgodnie z kwalifikacjami. W pojedynczych przypadkach, gdzie nauczyciele tych kwalifikacji nie mają dyrektorzy uzyskują na to specjalną zgodę Kuratora Oświaty a dzieje się to wyłącznie w przypadku języków obcych, gdzie brakuje kadr. Podkreślił, że  wszyscy pozostali nauczyciele tak w gimnazjum jak i w całym zespole szkół w Czersku pracują zgodnie z prawem  na podstawie posiadanych kwalifikacji.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - nadmienił, że nie  chodziło mu o kwalifikacje  a  o nauczycieli z wyższym wykształceniem i prosi o taką odpowiedź.

Do pkt. 10.

             Wolne wnioski

Radny Pan Krzysztof Gogolewski  - podniósł kwestię bezpieczeństwa gminy i jej mieszkańców. Jednocześnie wskazał na napad, który miał miejsce  na terenie prywatnej posesji w godzinach dziennych. W związku z powyższym wnioskuje o uwzględnienie w porządku obrad następnej sesji Rady Miejskiej tematu bezpieczeństwo publiczne i zaprosić Komendanta Powiatowego Policji i Komendanta Komisariatu Policji w Czersku. Uważa, że powinna być merytoryczna dyskusja na temat bezpieczeństwa mieszkańców gminy Czersk.

Przewodniczący  Rady Pan Krzysztof Sękielewski - zaproponował, aby zagadnieniem tym zajęła się resortowa Komisja Rady.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski  - stwierdził, że wniosek kierował do przewodniczącego Rady i Pana Burmistrza, natomiast jeżeli  ma wystąpić Klub, to Klub wystąpi i zaprosi Komendanta Powiatowego Policji i Komendanta Komisariatu w Czersku.

Burmistrz Pan Marek Jankowski - stwierdził, że zaproszenie na sesję Komendanta Policji  jest możliwe jednak uważa, że na tej sali nie zdradzi on działań operacyjnych. Generalnie stwierdza, że debata w tym temacie jest potrzebna ze względu także na inne zagrożenia, które są na co dzień natomiast takie przypadki, o których mówi p. radny Gogolewski trudno przewidzieć. Praktycznie można się doszukiwać błędów popełnionych przez mieszkańców, ponieważ są zasady pobierania gotówki z banku. Uważa jednak, że temat ten powinien być poruszony. W dalszej części swej wypowiedzi poinformował Radę o kontroli NIK, która była przeprowadzana na terenie Urzędu w dniach od 12 lipca do 31 sierpnia 2005 roku. Kontrolą objęto  wydatkowanie środków głównie  na administrację. 

Protokół z kontroli umieszczony zostanie w Biuletynie Informacji Publicznych po otrzymaniu zaleceń pokontrolnych i będzie udostępniony dla wszystkich. Protokół zawiera 100 stron, nie stwierdzono żadnych nieprawidłowości.

Ponadto nawiązał do  przeprowadzenia kontroli samowolnie przez radnych Pana Pestkę i p. Gogolewskiego u  Naczelnika Wydziału P. Kruta. Protestuje przeciwko takiemu traktowaniu i stresowaniu pracowników. Nie wie na jakiej podstawie Pan twierdzi, że ma dokumenty z przesłuchania świadków.  Uważa za bezpodstawne zwracanie się do  Naczelnika Kruta słowami  "łże Pan jak pies", co jest  poniżające i nawet jeżeli  tak to trzeba najpierw udowodnić. Tak samo jak wcześniej była mowa o zarzutach, których  nie było w odniesieniu do Pani Dyrektor. Są  ogólnie przyjęte zasady nie tylko w odniesieniu do Komisji i radnych, że  każdorazowo należy uzyskać zgodę. Nie może się zgodzić na taki sposób prowadzenia kontroli przez kogokolwiek, ponieważ to dezorganizuje pracę Urzędu. Gdyby na wielu stanowiskach pracy chciano uzyskiwać informacje to nie można byłoby realizować innych zadań, które wynikają z realizacji budżetu. Sprawa ma dotyczyć  ponownie  rozliczenia inwestycji Czersk - Ostrowite, co było sprawdzane przez biegłego sądowego za którego policja zapłaciła ponad 10 tys. zł. Trzeba się zastanowić nad tym co chcemy naprawdę robić. Doszukiwanie się  w każdym działaniu Burmistrza i aparatu Urzędu Miejskiego tylko jakiś  przekrętów jest nieporozumieniem. Podejrzewa, że żaden kierownik jednostki ani zakładu pracy nie wyrazi zgody na jakąkolwiek kontrolę bez uzgodnienia. Takie są procedury i zasady, które należy przestrzegać. Nie można nachodzić Pana Naczelnika Kruta, bo on oczywiście Panu radnemu Gogolewskiemu, który był Burmistrzem w pierwszej kadencji udzieli odpowiedzi.  Nie sądzi jednak żeby był dopuszczalny taki sposób traktowania. Uważa, że na przeprowadzanie kontroli i żądanie pełnej dokumentacji trzeba mieć zgodę szefa każdej jednostki.

Radny Pan Marek Pestka - pyta, kto  powiedział, że "łże jak pies". Pierwszy raz to słyszy, gdyż takiego czegoś nie powiedział.

Burmistrz Pan Marek Jankowski - wyjaśnił,  że nie wskazywał, kto takie słowa  wypowiedział, a tylko to, że zostały one użyte.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - stwierdził, że to pracownik zwracał się do niego tymi słowami i trzeba było mu odbić piłeczkę. Dalej stwierdził, że działalność wszystkich urzędów samorządowych jest jawna i nie musi być  zgody na spojrzenie w dokumentację. Dokumentację częściowo zobaczyłem i poprosiłem na piśmie o jej wypożyczenie. Podkreślił, iż całość dokumentów sobie wypożyczy podpisując ich odbiór.

Burmistrz Pan Marek Jankowski - stwierdził, że pan takich dokumentów nie wypożyczy, ponieważ są one do wglądu na miejscu.

Radca prawny Pani Grażyna Ziehlke - stwierdziła, że rozmawiamy o różnych rzeczach. Nikt nie odmawia radnym ani mieszkańcom Czerska prawa wglądu do  dokumentów, które mają charakter informacji publicznych. Jest to tylko kwestia, jak z tego prawa korzystać i jak ono ma być wykonywane i tu jest płaszczyzna nieporozumienia. Nie wyobraża sobie aby nagle 20,  30  a nawet 100 osób weszło  do Urzędu  rozchodząc się po wszystkich stanowiskach pracy,  dlatego też trzeba  te sprawy  zorganizować.  Kierownikiem Urzędu jest Burmistrz i jemu służy prawo do  wpływania  na harmonijną pracę tego  Urzędu, stąd jakieś uzgodnienia z Burmistrzem być muszą. Dalej stwierdziła, że prawo do informacji oznacza, iż dana osoba ma  możliwość wglądu do dokumentacji, może zrobić sobie notatkę lub wypis z danego dokumentu względnie na własny koszt wykonać ksero  natomiast  niedopuszczalnym jest wynoszenie dokumentacji poza teren Urzędu. Podkreśliła, że są to techniczne sprawy, które należy  uzgodnić.  Nikt nie kwestionuje takiego prawa zarówno w stosunku do radnych jak i  mieszkańców, gdyż nie są to tajne rzeczy, lecz nie można doprowadzić do dezorganizacji Urzędu.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - z wypowiedzi radcy wynika, że chodzi o to czy  Pan Burmistrz wyrazi zgodę, czy nie wyrazi na udostępnienie dokumentów. Podkreślił, że z jego strony nie było wtargnięcia do Urzędu  i wzięcie Pana Kruta "za klapy" aby wydał dokumenty, ale wcześniej  zwracał się  z prośbą do P. Kruta o przygotowanie dokumentów wskazując o jakie chodzi. Dalej nadmienił, że  kiedy ponownie spotkał się z Naczelnikiem Krutem zapytał, czy może  wypożyczyć te dokumenty, ponieważ jest sporo  map na których  naniesione są urządzenia jako materiał powykonawczy sporządzony przez geodetę.  W miejscu tym nadmienił, że zobowiązany był  w tej sprawie wystąpić z wnioskiem do Burmistrza i dzisiaj rano otrzymał od Naczelnika odpowiedź, że wszystkie dokumenty łącznie z rozliczeniami są przygotowane i otrzyma ich ksero. Zgadza się z wypowiedzią radcy prawnego, że udostępnianie dokumentów byłoby niekiedy utrudnieniem, jednak gdyby  przykładowo przyszło 200 mieszkańców, to Urząd zgodnie z prawem będzie musiał te dokumenty udostępnić.

Naczelnik Wydziału Pan Edmund Krut - wyjaśnił, że  sporo jest  map, których  nie  można u nas  skserować a jedynie trzeba byłoby pojechać do Chojnic gdzie znajduje się duże ksero. Kolejny materiał, który pan radny żądał,  to tzw. rozliczenie finansowe zawierające ponad 80 stron i to rozliczenie znajduje się do wglądu w Urzędzie. Stwierdził,  iż  nie obiecywał radnemu, że przekaże mu ksero żądanych wyżej dokumentów.

Radny Pan Krzysztof Gogolewski - podkreślił, że Pan Naczelnik Krut obiecał mu dostarczenie tych dokumentów.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - podkreślił, że radca prawny przedstawiła obowiązujące zasady i sądzi, że wszyscy powinniśmy się do nich stosować.

Radny Powiatowy Pan Zbigniew Bieliński - w swej wypowiedzi podniósł sprawy dot:

1. Pkt. 6 porządku obrad sesji  "Informacja o ustaleniach komisji doraźnej"

    Podkreślił, że z wypowiedzi niektórych radnych m.in. radnego Przytarskiego 

    wynikało, iż wyczytał w jakiejś publikacji, że głównym prowodyrem 

     rzekomych nacisków   była Liga Polskich Rodzin. Prosi, aby Pan Przytarski 

     sprecyzował w jakich mediach to wyczytał, bo rzucanie takich sloganów czy 

     innych  insynuacji jest niedorzeczne. Dalej pyta, co było powodem, że nie 

     załączono informacji z ustaleń   Komisji Doraźnej do materiałów sesyjnych. 

     Podpisanie  protokołu nastąpiło znacznie wcześniej dlatego pyta czemu tych    

     dokumentów nie  dołączono do pozostałych materiałów, skoro nie są one 

    objęte klauzulą tajną.  Ponadto nadmienił, że na tej sesji padały gorzkie słowa 

     pod adresem niektórych członków Rady odnośnie ujawniania  dokumentów i 

     stwierdził, że art. 61 ustawy o samorządzie gminnym mówi, że gospodarka 

     finansowa gminy jest jawna. Temat dotyczy spraw finansowych i po 

     podpisaniu tego dokumentu radni mogli go ujawnić nie naruszając przy tym 

     prawa.

2. Zgłasza wniosek o uporządkowanie nawierzchni łącznika prowadzącego od ul. Przytorowej w kierunku ul. Matejki naprzeciw kotłowni, gdzie powstała zapaść w wyniku wykopów, która może spowodować   odsłonięcie  gazociągu.

3. Następnie zobowiązał się do przekazania na najbliższej sesji Rady Powiatu wniosków zgłoszonych na dzisiejszej sesji Rady przez Pana Reszkę 

     dot. dróg  powiatowych. Podkreślił, że będzie interweniował, aby 

     uskutecznić te uwagi i te wnioski, które były złożone.

Na zakończenie zapytał, czy osoba publiczna może używać na sesji obraźliwych słów pod adresem istniejących organizacji. Jest modne parlamentarne słowo "czy prawdą jest"  i wielu tych, którzy pytali  na forum parlamentarnym "czy prawdą jest",  dzisiaj z tego musi się tłumaczyć.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski  - nadmienił, że radny powiatowy pytał, czy w mediach ukazała się informacja, że to LPR jest pomysłodawcą powstania tej Komisji, wyjaśnia, że nie. Po drugie stwierdza, że prawo do tego, aby wypowiadać się,  jakie materiały powinny być dostarczane na sesje Rady mają radni Rady Miejskiej w Czersku  i o tym decyduje przewodniczący Rady w porozumieniu z  Burmistrzem i Sekretarzem  a nie radny powiatu. Radny powiatowy otrzymuje  materiały, z którymi się zapoznaje. W związku z powyższym bardzo prosi, aby radny powiatowy znał swoje miejsce. Uważa, że takie uwagi kierowane pod adresem radnych Rady Miejskiej w Czersku  są nie na miejscu.

Radny Pan Krzysztof Przytarski - stwierdził, iż nie zamierza polemizować  z Panem Bielińskim , ponieważ nie chce, aby w tej Partii była robiona jakaś kampania wyborcza.  Po drugie,  jeżeli  obraził p. Bielińskiego, to prosi o oddanie go do Sądu.

Radny Powiatowy Pan Zbigniew Bieliński - zwracając się do przewodniczącego Rady  stwierdził, iż  nie pytał, czy się ukazała notatka a chodziło o to, co powiedział radny Przytarski, że były naciski i tutaj chciałby wyjaśnień,  jakie naciski LPR kierował i w jakich mediach zostało to napisane. W drugiej kwestii dot. materiałów, które otrzymuje  radny powiatowy prosił o wyjaśnienie, co stało na przeszkodzie, że ta informacja nie została dostarczona do materiałów.

Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski - stwierdził, że radnemu powiatowemu nie będzie odpowiadał na zadane pytanie a  jedynie odpowiedzi może udzielić radnemu Rady Miejskiej w Czersku. Podkreślił, że nikt nie otrzymał tego dokumentu a wynikało z prostego faktu, że przedstawi go przewodniczący Komisji Doraźnej na sesji Rady. Poza tym wyjaśnił, że protokół ten  znajdował się w Biurze Rady, z którego treścią każdy radny miał możliwość zapoznania się.

Do pkt. 11.

             Przewodniczący Rady Pan Krzysztof Sękielewski podziękował wszystkim za udział i zakończył XXX w kadencji sesję Rady Miejskiej 

w Czersku.

Protokolant                                                                                             Przewodniczący Rady

Halina Ossowska                                                                                    Krzysztof Sękielewski

