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Interpelacja w sparwie drogi w Klaskawie na dziatce nr 298

Dzien

dobry, W zatgczeniu przesytam interpelacje w sprawie wycofania ze Starostwa

Powiatowego w Chojnicach wniosku o wydanie zezwolenia na realizacje inwestyciji

drogowej w Klaskawie na dziatce 298. Jednoczes$nie prosze o wyjasnienie wszelkich

watpliwosci co do samej Panskiej decyzji zwigzanej z rozbudowa "$lepej drogi” o 0(4
23

szeroko$ci 5m z kostki betonowej do zaledwie 2 posesji potozonych na koncu tej
lesnej drogi. Prosze o wyjasnienie m.in. kwestii wywtaszczenia wtasciciela
nieruchomosci przylegajacych do drogi, a takze niepeinego uzasadnienia do
uchwaly podjetej przez Rade Miejska w dniu 10 grudnia 2019 r. w sprawie zmiany
kategorii drogi w Klaskawie na dziatlce 298. W zwigzku z tym, ze decyzja
burmistrza wywotata eskalacje konfliktu sgsiedzkiego prosze o wyjasnienie
dlaczego burmistrz wybrat wariant zaprojektowania drogi na podstawie spec
ustawy, a nie zwykte postepowanie zwigzane z uzyskaniem pozwolenia na budowe
zamiast ZRID. Z powazaniem, Daniel Szprega Radny Rady Miejskiej w

Czersku

Zataczniki:

1. Interpelacja dot. drogi na dziatce 298 w Klaskawie..pdf - Interpelacja
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Czersk, 15.04.2020 r.

Daniel Szprega
Radny Rady Miejskie;
w Czersku

CZERSK

dla pokolei!

Pan

Przemystaw Biesek-Talewski
Burmistrz Czerska

za posrednictwem:
Krzysztofa Przytarskiego
Przewodniczacego Rady

Szanowny Panie,
Whnioskuje o wycofanie ze Starostwa Powiatowego w Chojnicach wniosku Burmistrza Czerska w sprawie wydania
przez Staroste Chojnickiego decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej w Klaskawie na dziatce nr 298.

W dniu 6 czerwca 2019 r. ( wg wykazu umow w bip) zawart Pan umowe na wykonanie dokumentacji projektowej
dla zadania pn. ,,Rozbudowa odcinka drogi gminnej w miejscowosci Klaskawa dz. nr 298”. Termin wykonania
dokumentacji mingt 15 grudnia 2019 r. Wydatek na w/w dokumentacje nie pojawit si¢ w tzw. wydatkach
niewygasajgcych. W momencie zawierania umowy przedmiotowa droga wewnetrzna ($lepa) prowadzaca na
pierwszym jej odcinku do 4 gospodarstw domowych, a po jej rozwidleniu na drugim odcinku prowadzi do zaledwie
2 gospodarstw domowych (nr 22 i 23) z czego jedna nieruchomo$¢ uzytkowana jest sporadycznie i letniskowo, a
druga stanowi gospodarstwo rolne. Droga na dzialce 298 nie ma zadnego strategicznego znaczenia dla
spotecznoséci lokalnej, poniewaz nie tgczy osad czy miejscowosci, nie prowadzi do zadnych terendéw
inwestycyjnych, jest ,$lepa”. Cechy tej drogi odpowiadajg raczej charakterowi drogi lesnej. O kwalifikacji drogi jako
publicznej lub wewnetrznej winien przesgdzaé sposéb w jaki jest ona wykorzystywana. Droga w Klaskawie nie
stanowi typowego uzupetnienia sieci drég na terenie gminy. Odcinek drogi potozonej na dziatce gminnej o nr 288
jest odnoga od drogi gminnej prowadzgcej z Klaskawy do Szlachty w gminie Osieczna.

Uwazam, ze radni gtosujac nad uchwatg nr XV/192/19 z dnia 10.12.2019 r. w sprawie przekwalifikowania m.in.
przedmiotowej drogi wewnetrznej w sotectwie Klaskawa na droge gminng publiczng otrzymali od Pana jako
wnioskodawcy niepetne uzasadnienie. Pominieto w nim kilka waznych szczegoétow. Majgc dzisiejszg wiedze o
stanie faktycznym na temat Panskiego procedowania w w/w sprawie zagtosowatabym przeciw podjeciu
przedmiotowej uchwaty. Uwazam, Ze radni winni mie¢ petng wiedze co do panskich planéw.

| Droga do
Poczatek projektowanej Szlachty
drogi (do 10.12.2020 r. dr
wenetrzna) do 4 zabudowan

Foto nr 1. Poczatek planowanej inwestycji (lewa strona).

W dniu 10 grudnia 2019 r. Rada Miejska podjeta uchwate w sprawie zaliczenia do kategorii drég gminnych - drég
wewnetrznych na dziatce nr 5 obreb Ztotowo i dziatce nr 298 obreb Klaskawa. Z Pana wyjasniet nie wynikato



woéwczas, ze zamierza Pan tg ,$lepa” droge zaprojektowac i poszerzyé do 5 m na catej jej dtugoéci oraz na jej kofcu
wybudowac zawrotke o szerokosci az 12,5m na dzialce 297 kosztem wywilaszczenia z czesci gruntéw jednego z
sgsiadow. Gmina zamierza przejaé rowniez czes$é jego wiasnoséci wzdtuz drogi. Zastanawiajgcym jest fakt, ze nie
skontaktowat si¢ Pan do dnia dzisiejszego z wiascicielem gruntu, ktdrego zamierza gmina wywiaszczy¢. Z mojej
wiedzy wiasciciel nie dostat szansy rozmowy na temat panskich planéw, cho¢ droga po obu stronach biegnie wzdtuz
jego nieruchomosci. Swoim dziataniem spowodowat Pan nikomu niepotrzebng eskalacje konfliktu sgsiedzkiego.

Nie dos¢ tego do zaprojektowania (jeszcze do niedawna drogi wewnetrznej) ,Slepej” drogi w $rodku lasu
wykorzystuje Pan obecnie tzw. ,spec ustawe drogowa” z 2003 r. i wnioskuje Pan o wydanie decyzji zezwalajgcej
na realizacje inwestycji drogowej a nie zwyklej decyzji o pozwoleniu na budowe. Przypomne tylko, ze spec ustawa
drogowa powstata w 2003 r. i miata poméc Polsce w realizacji budowy m.in. drég expressowych i autostrad na
EURO 2012. Z czasem ustawg zmieniono i wprowadzono do niej drogi wojewddzkie, powiatowe i gminne. W ten
sposob utatwiono samorzagdom mozliwo$¢ przejmowania nieruchomosci przez samorzady pod drogi za
odpowiednim odszkodowaniem. Zapewne ustawodawca wprowadzajgc tego typu zapisy w ustawie nie
przypuszczat, ze jaki§ samorzad wykorzysta spec ustawe do rozbudowy $lepej drogi nie majgcej zadnego
znaczenia dla spotecznosci lokalnej. To chyba sytuacja bez precedensu. Dodatkowe kontrowersje budzi fakt, ze na
koncu przedmiotowej drogi zamieszkuje pracownica Urzedu Miejskiego w Czersku zatrudniona w Wydziale
Planowania — notabene kandydatka w 2018 r. do Rady Powiatu Chojnickiego z Panskiego ugrupowania.

Foto nr 2. Rozwidlenie drogi — odcinek drogi do jednego gospodarstwa rolnego i jednej nieruchomosci letniskowe;.

Wedtug obecnego projektu zamierza Pan wybudowaé w tym miejscu droge z kostki betonowej. Biorac pod uwage
koszty rozbudowy drogi w technologii z kostki betonowej o szeroko$ci 5 m wraz z budowg zawrotki o szerokosci
12,5m inwestycja bedzie kosztowata budzet wg moich szacunkéw ponad 300 000 zt. Skorzysta na niej w petni
jedno gospodarstwo domowe, o ktérym wspomniatem wczesniej. Prébowatem doszukac sie w Panskim dziataniu
logiki i racjonalnoéci.. Jednak zdecydowanie brakuje w tej sprawie kryteriéw merytorycznych.

Fot. nr 3. Koricowy odcinek inwestycji. Z lewej strony planuje sie zawrotke o szerokosci 12,5m.

Dzieki ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drog publicznych w do$¢ szybkim tempie powstajg przede wszystkim w Polsce drogi szybkiego ruchu,
rozbudowywane sg drogi krajowe, wojewddzkie i powiatowe. Rdwniez gminy wykorzystujg tg ustawe aby skutecznie



moc rozbudowywaé swoje drogi przy okazji poszerza¢ pasy drogowe. | nie ma w tym co do zasady nic ztego. W
tym przypadku mamy jednak do czynienia z czym$ czego do konca nie mozna racjonalnie wyttumaczyé
mieszkancom i dlatego prosze Pana burmistrza o szczegdtowe wyjasnienie okoliczno$ci planowanej inwestycji:

1. Wedtug ktdrej umowy procedowany jest w tej chwili proces uzyskania zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej na dziatce 298 w Klaskawie?

2. Jakie konkretne kryteria merytoryczne przesadzity o wyborze przedmiotowej drogi do jej zaprojektowania
i rozbudowy?

3. Dlaczego droga na dziatce 298 w Klaskawie zostata zaprojektowana na podstawie tzw. spec ustawy z
2003 r.

4. Kto bezposrednio wnioskowat do gminy w sprawie rozbudowy przedmiotowej drogi? Prosze o zataczenie
do odpowiedzi kopii pisma lub wniosku itp.

5. Jakie jest stanowisko soltysa i Rady Sofeckiej w Klaskawie w sprawie rozbudowy ,$lepej drogi”
posadowionej na dziatce 298 prowadzacej w gtéwnej mierze do jednego gospodarstwa rolnego?

6. Czyzgodnie z art. 24 § 1 pkt 1 KPA pracownica Wydziatu Planowania Urzedu Miejskiego w Czersku, ktéra
jest strong w przedmiotowej sprawie zostata formalnie wytgczona z toku jakiegokolwiek postepowania
administracyjnego w Urzedzie, czy brata jakikolwiek udziat w sprawie?

7. W jakim terminie od dnia wydania prawomocnej decyzji ZRID zamierzatl Pan przeprowadzi¢ inwestycje
drogowg w Klaskawie na dziatce nr 298?

8. Kto i dlaczego zdecydowat o utwardzeniu drogi w technologii z kostki betonowej, ktéra jest drogim
rozwigzaniem i w petni nieuzasadnionym dla tego odcinka drogi po$réd lasu?

. Czy byt Pan na wizji lokalnej w miejscu planowanej inwestycji przed zleceniem opracowania projektu?

10. Dlaczego nie skontaktowat sie Pan z wlascicielem nieruchomosci, ktérego gmina zamierza wywtaszczyé
Z czesci gruntow?

11. Prosze o przedstawienie wartosci kosztorysu inwestorskiego netto i brutto.

12. Prosze o przedstawienie pozostatych szacowanych kosztéw przedsiewziecia: geodeta, zaptata za
wywtaszczenie, koszt projektu itp.

13. Prosze o informacje dotyczgca facznej powierzchni terenu, ktéry gmina zamierza przejgc pod teren na
rozbudowe drogi i zawrotki od witasciciela graniczacych z drogg dziatek.

14. lle dziatek zostato wydzielonych pod droge z prywatnych nieruchomosci?

15. lle m2 ma sama zawrotka?

16. Czy w przypadku wydania decyzji ZRID i niezrealizowaniu przez gmine w odpowiednim terminie inwestycji
wywlaszczony wiasciciel gruntéw straci czes¢ swoich nieruchomosci bezpowrotnie po wydzieleniu
geodezyjnym i uprawomochieniu sie decyzji podziatowych?

Panie burmistrzu,

W panskim programie wyborczym napisano m.in., ze cyt.. ,Wprowadzimy gminny program utwardzania i
przebudowy drég i ulic’. Z zapiséw zawartych w tym punkcie programu wyborczego zapisano réwniez, ze: , Aby
byly to dziatania planowane i skoordynowane, stworzymy program okreslajacy kolejno$¢ realizowanych zadan”.

Niestety te plany nie zostaty dotychczas zmaterializowane w zaden sposob. W zwigzku z tym w gminie Czersk
istnieje do$¢ duza dowolno$é w ustalaniu, ktére drogi powinny by¢ projektowane, a nastepnie realizowane w
pierwszej kolejnosci. W budzecie $rodki na projekty drogowe stanowig jedng kwote, co do ktdrej Pan podejmuje
decyzje i wybiera, ktére projekty zostang opracowane w pierwszej kolejnoéci. Biorac pod uwage ponizszy przyktad
widaé, ze Panskie decyzje sg czasami niezrozumiate, niegospodarne i budzg duze kontrowersje, ktore nalezy
wyjasnic.

W takim uktadzie w przypadku procedowania podobnych uchwat jak uchwata nr XV/192/19 z dnia 10.12.2019 .
wnioskuje o przygotowanie na przyszio$¢ petnego uzasadnienia do uchwaty dla radnych. Prosze réwniez o
informacje jakie konkretne decyzje zostaly podjete w sprawie drogi na dziatce 298 w Klaskawie.

Prosze aby tym razem podpisat sie Pan burmistrz sam pod odpowiedzig na moja interpelacje.

Z powazaniem,
Radny Rady Miejskiej w Czersku
Daniel Szprega



