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Protokét Nr 10/15
spisany z posiedzenia Komis;ji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki
odbytego w dniu 9 grudnia 2015 roku
w sali narad Urzedu Miejskiego w Czersku

Posiedzeniu przewodniczyt: Przewodniczacy Komisji
Piotr Knitter

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 13:00, a zakoriczono o godz. 13:40.
W posiedzeniu uczestniczyli czionkowie komisji zgodnie z zataczong listg obecnosci.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:
Il Zastepca Burmistrza - Grzegorz Klauza

Porzadek obrad:

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie jego prawomocnosci.
Przyjecie porzadku obrad.

Podjecie cecyzji w sprawie przyznania nagrod dyrektorom szkot,
Wolne wnioski.

Zakonczenie posiedzenia.

o wnN =

Przebieg posiedzenia
Do pkt. 1

Otwarcia posiedzenia dokonat Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki.
Powitat Zastepce Burmistrza Grzegorza Klauze oraz przybytych czionkéw. Stwierdzit prawomocnosé
posiedzenia i nadmienit, ze w posiedzeniu bierze udziat czterech czionkdw komisji, co daje quorum do
podejmowania prawomocnych opinii oraz wnioskéw.

Do pkt. 2

Przedstawiony przez Przewodniczacego porzadek posiedzenia Komisja przyjeta w wers;ji jak wyzej
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Do pkt. 3

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedzial, ze w zwigzku z tym, 2e w Gminie Czersk
obowigzuje zarzgdzenie burmistrza z 2008 r. dot. wynagradzania nauczycieli i przyznawania nagrod — w §
8 jest okreslona cata procedura, ktérg nalezy zachowac¢ przy wnioskowaniu. Poinformowat, ze aby
przydzieli¢ nagrode dyr szkoly to z wnioskiem po uzgodnieniach miedzy burmistrzem a przewodniczacym
komisji moze wystgpi¢ Przewodniczacy Komisji O$wiaty. Dodat, zeby nie odbywato sie to na zasadzie, ze
pan Przewodniczacy samodzielnie podejmuje taka decyzje, jest to posiedzenie, na ktérym komisja ma
okazje si¢ wypowiedzie¢. Oznajmit, ze wszystkie budzety szkdt zostaty wykonane w sposob prawidtowy,
dyr szkét przestrzegali dyscypliny fin. i w zadnej placéwce nie doszio do tego, ze wydatki sg wigksze niz
planowane, a wrecz przeciwnie, w kazdej placéwce sg oszczednos$ci w zaleznosci od jej wielkosci (im
wigksza placowka, tym wieksze oszczednosci, bo az od kilkunastu tys zt do kilkudziesieciu). Powiedziat, ze
w zwigzku z tym, ze dyr tak racjonalnie dysponowali swoim budzetem, p. burmistrz podjgta decyzje, o tym
zeby wynagrodzi¢ tych dyr za sprawne prowadzenie fin. swoich placowek i przydzieli¢c im nagrody z tego
tyt.- pierwszy powod, natomiast drugi powéd — praktycznie w kazdej placowce sg uczniowie, ktorzy
osiggneli jakies sukcesy w konkursach gminnych, powiatowych i wyzszego szczebla, a wiec kazda szkota
moze poszczycic¢ sie osiggnieciami dydaktycznymi i wychowawczymi i z tego tyt. tez za prawidtowy nadzér
nad tego rodzaju dziatalnoscig podstawowg tych placéwek — jest to argument i wniosek, zeby te nagrody
przydzielic. Dodat, ze dot. to tez dyr przedszkoli, poniewaz one tez w swoich budzetach nie zanotowaty
straty, a oszczednosci. Powiedziat, ze nie jest to zadna nagroda roczna, tylko nagroda za sprawny nadzor
nad wykonaniem budzetu oraz osiggniecia dydaktyczno-wychowawczne, a wiec nagroda ktoéra miesci sie
w ramach w/w zarzgdzenia burmistrza. Poinformowat, ze planowana i proponowana wysoko$¢ tej nagrody
wynosi 3 tys zt brutto dla kazdego z dyr, kiérej przyznanie proponuje sie siedmiu osobom: Elzbieta
Baszanowska — SP w Gotelpiu, Barbara Brzezinska — przedszkole nr 1, Zdzistaw Jarzabek — ZS w tegu,
Renata Niesiolowska — ZS w Rytlu, Bozena Spica — SP w Czersku, Elzbieta Sokotowska — przedszkole nr
2, Ewa Wrycza — ZS w Czersku. Powiedziatl, ze taki jest wniosek i prosi o rozpatrzenie.

Cztonek komisji Tomasz Pruski zapytat, czy rok temu takg nagrode tez te osoby otrzymaty.

It Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze z tego co wie, bylo to wyptacane w roku
ubiegtym rowniez, tylko w nieco innym trybie.

Czionek komisji Piotr Kosobucki zapytat, czy ta uchwata réwniez dot. tych nagréd, ktére byty wyptacone
14 pazdziernika 2015 r., czy to jest nowa pula nowych nagrod.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze to jest ta sama procedura, ten sam tryb.
Czionek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze nie rozumie, ze podejmuje sie uchwate jakby wstecznie.
Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedzial, ze nie. Powiedzial, ze to jest tak, ze to
zarzadzenie o ktérym moéwit przewiduje, iz tego rodzaju nagrody przyznawane sg z okazji dnia
nauczyciela, ale w drugim zdaniu w tym samym punkcie jest, ze burmistrz lub dyr za zgodg burmistrza
moze przydzieli¢ nauczycielowi, a burmistrz dyr te nagrode w innym terminie. Dodat, ze w zwigzku z tym,
ze termin zostat juz przekroczony, a z tego powodu iz na dzien nauczyciela zostaly przydzielone nagrody
trzem dyr szkot i oni te nagrody otrzymali, postepowanie zostato zamkniete i uruchomiono nowg
procedure.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki zapytat, czy to sg te same osoby.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze trzy osoby dostaly 14 pazdziernika br.
Czlonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze nie wie co mysle¢ na ten temat. Uwaza, ze jezeli kto$
dostaje nagrode dyr to powinna by¢ raz do roku i burmistrz powinien takg nagrode okresli¢, a nie ze to sie
dzieje dwa razy do roku. Stwierdzit, ze jest to krzywdzace dla pozostalych pracownikéw. Zapytat, czym
wyjatkowym te panie sie wykazaty. Powiedziat, ze to nie jest tak, ze on jest przeciwny, akceptuje jak
najbardziej, ale jezeli nagrody burmistrza przydzielamy jakiej$ osobie to musimy zaplanowaé to — dostaje
ta osoba i dostaje nawet w kwocie 6 tys zt. jednorazowo, a nie, ze dostaje raz za pét roku, chyba ze
dostaje teraz za cos$ innego. Powiedzial, ze dla niego jest to takie troche niezgodne, kioci sie. Dodat, ze
sam sens w sobie jest nie do konica jasny i klarowny, chyba ze jest to nagroda za pozostate miesigce od

14 pazdziernika br. do grudnia.



Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze tak by to traktowat w stosunku do tych o0séb,
ktore juz otrzymaty taka nagrode, a dla pozostatej czwarki to by traktowat jako za osiagniecia dydaktyczno-
wychowawcze w catym roku i nie tylko, bo od czasu ostatniej nagrody.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedziat, ze mysli, ze jak sa jakie$ osiggniecia, bo zostaty
pienigdze, to bedzie tez odwrotnie, ze Ci dyr dadza tez nagrody nauczycielom.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze to lezy w gestii dyr szkoét.

Cztonek komisji Maciej Bruski zapytat o wysoko$¢ nagrody na dzien nauczyciela, czy mniej wiecej byla
taka sama.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze byta zdecydowanie nizsza, a procedura byta
taka sama — w budzecie kazdej placdwki oswiatowej jest zaplanowany fundusz nagréd wtasnie na to i on
wynosi 1% (jesli dobrze pamieta) planowanego funduszu ptac, ktéry stanowi pule nagréd. Powiedziat, ze ta
pula zostata podzielona z okazji dnia edukacji narodowej — w zwigzku z tym, ze wystapity pewne
oszczegdnosci jest mozliwos¢ oprocz tego, ze calg ta nadwyzke, ktéra pozostaje w szkotach to wszystko
wraca do budzetu gminy, ale za czes¢ tych srodkéw mozna nagrodzi¢ dyr za taka racjonalng gospodarke,
ale to nalezy do komisji i do p. Przewodniczacego.

Czionek komisji Piotr Kosobucki zapytat ile jednostek samorzadowych podlega do UM.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze o$wiatowych 7 — 2 przedszkola i 5 szkot.
Czionek komisji Piotr Kosobucki zapytat, czy nie zostanie nikt pominiety.

Il Zastgpca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze wszyscy sg potraktowani réwno.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze jego wniosek jest taki, ze jezeli ma byé przyznawana
nagroda burmistrza, to raz do roku i w takim razie musiataby by¢ rowna, zeby nie byta krzywdzaca, chyba
ze te panie rzeczywiscie wykazujg sie wyjatkowosciag na tle pozostatych dyr.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedziat, ze dla niego nagroda zawsze jest nagroda i nie moze
by¢ przyznawana wszystkim, powinno byc jakie$ kryterium ustalone, gdzie powiedzmy te osoby moga
dostac, ale niekoniecznie musza.

Czionek komisji Piotr Kosobucki zapytat, czy Przewodniczacy rozumie do czego on zmierza.
Powiedziat, ze dla niego to jest dwukrotna nagroda za to samo.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedzial, ze w tych trzech przypadkach mozna by to tak
potraktowac.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter pomyslat, ze w przysztym roku beda np. trzy inne przypadki.
Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedzial, ze $rodki fin zostaja na koniec roku i rozsadnie jest je
podzielic.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedzial, ze czasami jest sytuacja taka, ze nie zawsze
zostajg, bo sg takie placowki, ktére przekraczajg budzet np. jedna szkota zaoszczedzita 100 tys zt, a w
drugiej zabrakio 50 tys zt, to zabrali jednej szkole i dali potrzebujacej i nie byto mozliwosci, zeby ten dyr
mogt wykorzystac ta nadwyzke na wiasne potrzeby. Oznajmit, ze teraz byta sytuacja taka, ze wszystkie
placowki zaoszczedzity, wszystkim placéwkom gmina zostawita niewielkg cze$é, zeby mogly zrealizowaé
biezace wydatki, ktére np. byly zaplanowane od stycznia, ale mozna zrealizowaé teraz. Dodat, ze
pozostata kwota, czyli ponad 200 tys zt trafita do gminy.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze chciat zapyta¢ z jakich $rodkéw, bo jezeli pomnozy sie 7
X 3 =21 tys zt. Zapytat co z pozostatg nadwyzkg budzetows,.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedzial, ze z tych ponad 200 tys zt wydziela sie kwote 21
tys zt. na nagrody dla dyr, a pozostate $rodki idg do budzetu gminy.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze to nie jest tak, ze on jest przeciw, bo tych srodkow jest
na tyle mato, ze trzeba motywowac innych, wynagradzac¢ dyr, ale ze to byto jako$ ujednolicone, zeby to nie
bylo tak, ze za chwilg kto$ to wyciggnie, ze kto$ dostaje dwie nagrody za to samo, a kto$ inny przez wiele,
wiele lat dostat tam jedng nagrode, bo takie sytuacje za chwile beda i kto$ to wyciagnie. Dodat, ze zawsze
to sg rzeczy, ktére sg dyskusyjne.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedziat, ze rok temu chyba kto$ inny dostat, takze to nie jest
tak, ze z roku na rok to samo.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki zapytat, czy Przewodniczacy go rozumie, bo méwit o tym, ze trzy
panie dostaty nagrodg, a teraz dostang ponownie. Powiedziat, ze inne lata go nie interesuja.
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Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza poinformowat, ze w ubieglym roku byta taka sama sytuacja,
byly przydzielone nagrody z okazji dnia edukacji narodowej, a w grudniu byty dla wszystk ch dyr wyptacone
nagrody w wysokosci 3 tys zt, bez zachowania procedury, ktéra teraz zostaje zachowana. Dodat, ze
mowigc o ubiegtym roku, miat na mysli 2013 r., kiedy jeszcze nie byto p. burmistrz.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze oni sami skiadali wniosek do Przewodniczgcego, zeby
mieli wiedze, kto takg nagrode ma dostac¢, bo ostatnio dowiedzieli sie po czasie.

Cztonek komisji Maciej Bruski powiedziat, ze jako komisja odwiedzajg rozne placowki oswiatowe, ktdre
majg wachlarz zadan, gdzie nie wszystkie sg spetniane, a ustyszeliémy o oszczednosciach. Rozumie, ze
te wszystkie inwestycje zaplanowane byly wykonane w oszczedniejszym formacie dzieki kreatywnosci dyr.
Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze duza cze$é oszczednosci jest na funduszu ptac
— gdzie$ ok. 70/80 %. Dodat, ze to co pozostawili w szkotach, to zostato na rzeczéwke.

Cztonek komisji Tomasz Pruski zapytat, ktdra jednostka zaoszczedzita najwiece;.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze chyba SP nr 1 w Czersku.

Poniewaz wigcej zapytan nie wniesiono, Przewodniczgcy Komisji Piotr Knitter poddai pod gfosowanie
przyznanie nagrod dyrektorom szkét, ktére Komisja przyjeta jednogtosnie.

Do pkt. 4

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze chciatby, aby komisja zajeta stanowisko w sprawie
zdarzenia, ktére miato miejsce na debacie dot. bezpieczenstwa, chodzi o niefortunne zdarzenie, ktére
miato miejsce, a wtasciwie rozpetato sig miedzy p. B.Sekowskim a prasa,

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter odpowiedziat, ze to sg poniekad prywatne sprawy, p. Sekowski byt
tam prywatnie, nie reprezentowat nikogo, takze nie wie, czy komisja ma cokolwiek podejmowac.

Czionek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze to zalezy od interpretacji, bo np. on byt jako
mieszkaniec, chociaz dostat zaproszenie. Stwierdzit, ze p. Sekowski otrzymat rykoszetem za cate
zdarzenie. Dodat, ze on tego nie uslyszat, ale prasa ten temat podchwycita, a jako ze jest osobg publiczng,
chcag nie cheag takie zdarzenie miato miejsce i sgdzi, ze powinno by jakies stanowisko komisji oswiaty.
Przewodniczacy komisji Piotr Knitter zapytat czionkow komisji, jakby to miato wygladac.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze prasa, media wydzwaniajg do niego i on osobiscie nie
zamierza nic z tym robi¢, bo on tego nie uslyszat. Poinformowal, ze rozmawiat prawie godz. z p.
Sekowskim po spotkaniu, wyjasnili wiele rzeczy, ale nie miat pojecia o tym zdarzeniu, o tej inwektywie.
Dodat, ze po rozmowie z mediami jego stanowisko jest takie, ze absolutnie nie zamierza nic z tym robic,
bo to jest polityka, to sg emocje i w afekcie padio to co padio. Wyrazit swe ubolewanie, bo to byto niegodne
osoby, ktéra ma tyt. ,Zastuzony dla Czerska” i byt juz teraz Przewodniczacym Spotecznej Rady Kultury —
uczynit to sam. Uwaza, ze decyzja p. Sekowskiego jest na im minus, spoteczenstwo trac, bo p. Sekowski
stat sig ofiarg jakiegos zawirowania politycznego, mimo wszystko ten temat pozostawi bez dalszego biegu.
Powiedziat, ze komisja o$wiaty powinna wyrazi¢ swoje stanowisko w tej sprawie.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedzial, ze temat jest ciezki, bo niezbyt wie w jaki sposob to
ugryzé.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze p. Sgkowski nie reprezentowat tam rady kultury,
poniewaz takowe zaproszenie nie zostato wystosowane dla przewodniczacych tych gremiéw, tylko poszio
do radnych, softysow itd. Dodat, ze byto to zebranie otwarte dla wszystkich mieszkancéw, a skoro p.
Bogdan sig tam pojawit, to nie na specjaine zaproszenie, tylko w odp. np. na ogtoszenie w gazecie.
Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze on tez zaproszenia nie dostat, tylko widziat, ze takowe
spotkanie bedzie i poczut sie do obowigzku.

Czionek komisji Maciej Bruski powiedziat, ze tez nie dostat, dowiedziat sie przypadkiem od p. radnej
Lidii Kroplewskiej i nie uczestniczyt w debacie.

Czionek komisji Tomasz Pruski powiedziat, ze tez nie byl, ale ubolewa nad tym, ze dochodzi wgl do
takich sytuacji, bo przeciez sie wszyscy w Czersku znajg nie od dzisiaj, a takie sytuacje w takich emocjach

nie powinny mie¢ miejsca.



Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedziat, ze to juz wiedza, tylko chodzi o to w jaki sposéb sie
komisja ma do tego odniesc.

Czlonek komisji Maciej Bruski zapytat, czy p. Sekowski sie przyznat, ze to powiedziat.

Czlonek komisji Piotr Kosobucki odpowiedziat, ze nie, ze p. Sekowski nawet nie wiedziat o tym fakcie,
ze on wie, bo w sumie tego nie wiedziat. Poinformowat, ze dowiedziat sie dopiero po fakcie, bo
niefortunnym trafem, zresztg Przewodniczacy tez wie — media byly blisko, obok p. Sekowskiego i
zarejestrowaty, a tutaj chodzi o to, ze stat sie zalgzkiem konfliktu miedzy p. Sekowskim a mediami, ktéry
nie zyczyt sobie, aby jego wizerunek sie pojawiat itd. Oznajmit, ze byt tak naprawde z boku i interesowaty
go problemy monitoringu i to o czym byta rozmowa. Powiedziat, ze kazdy ma prawo subiektywne do
wyrazania zdania na czyj$ temat, on tez moze tak czy inaczej mysle¢ na czyj$ temat, ale to padio
publicznie i jako komisja oswiaty, kultury i sportu, stojg jakby na czele gminnego zaplecza o$wiatowego,
kulturalnego i Przewodniczacy powinien sie do tego odnie$¢, on przynajmniej tego oczekuje.
Przewodniczacy komisji Piotr Knitter stwierdzit, ze komisja powinna spotkaé sie jeszcze raz bez p.
Kosobuckiego albo z nim, tylko nie mégiby sie wypowiedzie¢. Powiedzial, ze jego zdanie w tej sprawie jest
takie, ze p. Sekowski byt tam prywatnie i zastanawiat sie, czy komisja w takich sprawach powinna sie
wypowiadag, czy takie ma zadanie, to jest jego zdanie, moze sie myli.

Czionek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze jak moze by¢ to sprawa prywatna, czy tu p. Sekowski
wystapit jako osoba prywatna, czy tez nie, jest Przewodniczacym Spotecznej Rady Kultury, jest
cztowiekiem, ktdry jest osobg znang w Czersku.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter zapytat, czy jakby powiedziat to soltys, to czy tez komisja o$wiaty
powinna wzigé¢ to pod uwage, czy nie.

Czionek komisji Piotr Kosobucki odpowiedziat, Zze oczywiscie, bo osoby ktdre zajmujg takie stanowisko
powinny w jaki$ sposéb sie wyttumaczyé.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedziat, ze on jest za, tylko chciatby wiedzie¢ w jakiej formie to
powinno byc.

Czionek komisji Maciej Bruski powiedziat, ze oczywiécie, ze nie powinno sie stang¢ obojetnie, tylko w
jakiej formie to ustalg, ale chciatby poznaé¢ drugg strone, bo do tej pory p. Sekowski nie skomentowat, a
skoro zajmowat takie stanowiska, uwaza ze powinni otrzymaé chociaz kilka stow wyjasnienia. Dodat, ze
jednak byto nagrywane, nie udostepnienie czesci to marazm sie wkradt. Uwaza, ze sesja RM jest
nagrywana, ogolniedostepna, moéwi sie, ze urzad jest otwarty dla wszystkich, jest przejrzystosc,
przejrzystos¢ i jeszcze raz przejrzysto$¢, to niech jest przejrzyste wszystko. Powiedziat, ze
Przewodniczgcy moégtby poprosi¢ p. Bogdana o jakie$ wyjasnienie sprawy, czy chce to skomentowac tu na
komisiji.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze on nie oczekuje przeprosin. Sgdzi, ze to jest za daleko
idgce jatrzenie. Stwierdzit, ze jest mu zal p. Sekowskiego, bo byt otwarty dla spoleczenstwa, robit cos, za
bardzo zaangazowat sie politycznie.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedzial, ze kara byta duza.

Cztonek komisji Piotr Kosobucki stwierdzit, ze réwnie dobrze p. Bogdan nie musiat rezygnowac, a zrobit
to sam. Powiedziat, ze chodzi mu tu gtéwnie o stanowisko komisji oswiaty, chociaz krotkim zdaniem, ze
np. do takich sytuacji nie powinno dochodzi¢, ze emocje trzeba trzymac na wodzy.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter rozmawiat na ten temat z ludzmi, jedna z pan powiedziata mu ,jak
to sie ma do tego plutonu egzekucyjnego, czy to poréwnywates?”

Czionek komisji Piotr Kosobucki odpowiedzial, ze p. burmistrz mocno wyartykutowata fakt, ze nie
przeanalizowal/ nie znat §52 , a przeczytat go doktadnie i nie ma tam mowy o formie zwolnienia, nie ma
mowy o wystaniu dwodch wiceburmistrzow, o urzedniku, sg pracownicy, dyr zwalnia. Rozmawiat z
prawnikami na ten temat i o tym nie ma mowy. Uwaza, ze to bylo daleko posunigte zabezpieczenie
burmistrz, nie wie dlaczego, ale uczynita to, mogtaby tam byé kazda kolejna osoba. Stwierdzit, ze to
zmierza do eskalowania. Powiedziat, ze nadal uwaza, ze jego poréwnanie miato dotkng¢ osoby ktére tam
byly i inteligentne osoby zrozumiatyby éw fakt. Nadmienit, ze zrozumiatyby, ze robienie komus$ krzywdy jest
to wykonanie pewnego wyroku, bowiem pozostaje to w papierach do konca zycia i taka ksiegowa nigdzie
nie znajdzie pracy, jezeli majg by¢ tego typu wyjasnienia. Zwrdcit sie do Przewodniczacego, pytajac czy
uwaza, ze pluton egzekucyjny, ktory swiadomie wyciggnat na sesji z burknieciem pod nosem ,idiota”, czy

jest to jednoznzczne.
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Przewodniczacy komisji Piotr Knitter powiedziat, ze jedno i drugie nie jest dla niego jednoznaczne, tak
samo jedno i drugie jest w jego mniemaniu obrazliwe.

Czionek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze Przewodniczacy moze kogo$ wytypowag, zeby sie
absolutnie pod tym faktem nie podpisaé. Poinformowat, ze wywotat temat, ktory miat miejsce na spotkaniu
0 bezpieczenstwie — tu chodzi o kulture stowa.

Przewodniczacy komisji Piotr Knitter odpowiedziat, ze on byt na tym spotkaniu, tak samo jak byt na
sesji i mozna réznie podchodzi¢ do tego tematu. Powiedziat, ze jest otwarty na pomysty, bo byta mowa
wczesniej o wspolnym decydowaniu komisji, zeby ta sprawe jako$ zatatwi¢ pozytywnie i prawidtowo nie
tylko dla p. Kosobuckiego, tylko dla opinii publicznej, bo jest otwarty, tylko pomyst.

Czionek komisji Piotr Kosobucki powiedziat, ze Przewodniczacy nie moze moéwi¢ ciagle ,nie wiem”.
Przewodniczacy komisji Piotr Knitter odpowiedziat, ze jako czlonkowie mieli mie¢ wszyscy prawo do
decyzji, a nie jak teraz jest niewygodnie, to decyzje ma podjg¢ Przewodniczacy, tak to byé nie moze, jako
komisja trzeba cos ustalié.

Czlonek komisji Maciej Bruski powiedziat, ze tatwiej bytoby, gdyby znac zdanie drugiej strony.
Przewodniczacy komisji Piotr Knitter odpowiedziat, ze nie ma problemu, mozna zaprosi¢ p.
Sekowskiego na komisje.

Do pkt. 5

Wiecej pytan ani wnioskow nie zgloszono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Piotr Knitter
podzigkowat za dyskusje i udziat w posiedzeniu.

Protokolant Przewodniczacy I;t?:nisji
bR [
Paulinafiangowska Piotr Knitter
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