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Protoké6t Nr 11/16
spisany z posiedzenia Komisji Budzetu i Finanséw
odbytego w dniu 19 lutego 2016 roku
w sali konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Czersku

Posiedzeniu przewodniczyla: Przewodniczaca Komisji
Dorota Mientka

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 8:30, a zakonczono o godz. 11:10.
W posiedzeniu uczestniczyli czionkowie komisji zgodnie z zataczona lista obecnosci.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

| Zastepca Burmistrza - Mateusz Rydzkowski
Il Zastepca Burmistrza - Grzegorz Klauza
Skarbnik - Jolanta Skuczynska
Dyrektor ZUK Sp. z 0.0. - Pawet Garbacki
Kierownik dziatu ustug wywozu odpadow - Krystian tangowski
Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie jego prawomocnosci.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Analiza dziafalnosci ZUK na temat:
-wykorzystania srodkoéw finansowych przekazanych z budzetu Gminy Czersk w 2015 r.
-informacji o zaopatrzeniu mieszkancéw w wode — koszty planowanych remontéw i budowy nowych
sieci wodociggowych w perspektywie nastepnych lat,
-gminnego programu segregacji odpadow, sciggalnosc¢ optat w 2015 .,
4. Analiza informacji na temat zimowego utrzymania drég na terenie gminy na podstawie zestawienia
wydatkéw | schematu organizacji prac w latach 2013-2015.
5. Analiza wydatkow o$wiatowych za rok 2015 w kontekécie wynagrodzen i opracowane] strategii
rozwoju.
Analiza materiatow na XVI sesje Rady Miejskiej.
Wolne wnioski.
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komis;ji.
Zakonczenie posiedzenia.
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Przebieg posiedzenia
Do pkt. 1

Otwarcia posiedzenia dokonata Przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow. Powitata Zastepcow
Burmistrza Mateusza Rydzkowskiego i Grzegorza Klauze, Skarbnik Jolante Skuczynska, oraz przybytych
czionkdow komisji i zaproszonego goscia p. Dyrektora ZUK Sp. z o.0. Pawla Garbackiego.
Stwierdzita prawomocnos¢ posiedzenia i nadmienita, ze w posiedzeniu bierze udziat czterech cztonkow
komisji, co daje quorum do podejmowania prawomocnych opinii oraz  wnioskow.



Do pkt. 2
Przedstawiony przez Przewodniczaca porzadek posiedzenia Komisja przyjeta w wersji jak wyzej.
Do pkt. 3
Wykorzystanie $rodkéw finansowych przekazanych z budzetu Gminy Czersk w 2015 r.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki uwaza, ze najistotniejsze informacje zostaty przedstawione w materiatach
przez niego dostarczonych. Powiedziat, ze byly podjete dwie uchwaly zgromadzenia wspoélnikéw o
zarzadzenie doptat do udziatow: 1. 91,5 tys zt, 2. 58 tys zt , igcznie 149,5 tys zt i te obydwie kwoty byty
przeznaczone na wykonanie zadan zestawionych w pkt. od 1.1 do 1.5. Poinformowat, ze do dn. 31 grudnia
2015 r. mieli zakoniczone zad. 1.3 i 1.5 na inwestycje, czyli budowe przytgczy kanalizacyjnych, opracowujg
dokumentacje projektowa, a co do pozostatych zad., to z racji tego, ze nie zostaly one wykonane, bo
rownolegle wygrali kilka przetargébw na budowe sieci organizowanych przez gm.Czersk i byli tam
zobligowani terminami, wigc w pierwszej kolejnosci pokonczyli te inwestycje, a w okresie pdzno jesiennym
nie byto juz czasu, aby wykona¢ inwestycje wynikajace z zarzadzanych dopfat z racji tego, ze trzeba byto
przygotowac sie¢ do eksploatacji zimowe;.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska powiedziata, ze interesujg jg *. Zapytata co znaczy np. ta pod
tabelg ZUK nie inwestuje w budowe nowych sieci, jakie wnioski, jakie rekomendacje.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze ich $rodki finansowe pochodzace w gtdwne] mierze z
amortyzacji istniejacego majatku inwestuja w odtworzenie majatku, ktérym spotka dysponuje. Powiedziat,
ze budowa nowych sieci tutaj ma napisane, ze tylko w terenach jakby nieuzbrojonych to wynika z ustawy o
zbiorowym zaopatrzeniu, ze to zad. wiasne gminy. Powiedziat, ze ZUK nie uzbraja jakis terenéw w nowo
budowane sieci wodociggowe/ kanalizacyjne.

Cztonek komisji Czestaw Niesiotlowski powiedziat, ze z tego co wie, to w miescie jest jeszcze troche rur,
ktore byly budowane na bazie azbestu, ktore doprowadzajg wode. Zapytat, czy w $wietle wiedzy dyrektora
ZUK te rury sg bezpieczne i mogg by¢ uzytkowane, czy sa jakie$ plany, zeby je systematycznie powoli
wymieniac.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze jezeli chodzi o jakosé¢ wody dostarczanej sieciami
azbestowocementowymi to absolutnie nie ma do tego zadnych zastrzezen, bo azbest jest szkodliwy w
formie pylnej, a na pewno nie w takiej uzytej do budowy sieci wodociggowych. Powiedziat, ze ta rura
azbestocementowego pomimo, ze one sa kruche i mato wytrzymate na te uszkodzenia mechaniczne to
jezeli chodzi o ich stan wewnatrz przegubu to s3 jakosciowo bardzo dobre. Poinformowat, ze jest wiekszy
problem, jezeli chodzi o zeliwne, tak wiec azbestocement jezeli juz dochodzi do modernizacji sieci
wodociggowe;j tak jak to miato miejsce w przypadku sieci w tegu, to byt 2013 r. - tam byta wymieniana sie¢
azbestocementowa z racji tego, ze ona byta wielokrotnie bardzo uszkodzona mechanicznie, a to nie
wynikato z tego, ze byta ztej jakosci woda. Jezeli chodzi o stan i materiat sieci wodociggowej i materialy, z
ktérego sg wykonane, to na pewno si¢ przymierzajg razem z gming, zeby wymieni¢ sie¢ zeliwng w ul.
Dworcowej, bo wiadomo, ze zeliwo bardzo intensywnie wptywa na jako$é wody.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska powiedziata, ze mimo wszystko chciataby powréci¢ do tych *
poniewaz jest tutaj informacja, ze uchwata zgromadzenia wspoinikéw przekazuje jakie$ srodki. Zapytata,
czy sa to wiasnie Srodki na finansowanie tej modernizacji, czy inwestycji z zakresu majatku
dzierzawionego.

Dyrektor ZUK Pawel Garbacki odpowiedziat, ze nie, akurat tutaj jest ten przypadek, ze te doptaty
przekazane sg na utworzenie nowych. Méwit o swoich wiasnych finansowych $rodkach ZUKu.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata Dyrektora ZUK jakie wg niego powinny to byé srodki, ktore
zabezpieczalyby ptynne funkcjonowanie, albo powodowatyby, ze nie bedzie problemu w zakresie
remontow/inwestycji w zakresie tego majatku dzierzawionego, bo dyrektor napisat, ze nalezatoby rozwazyé
coroczne uchwalenie dopfat do udziatéw. Rozumie, ze te ktére sa, to sa takie sporadyczne czy
incydentalne doptaty np. te o ktérych méwig w pkt 10 i 11 149,5 tys zt.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki powiedziat, ze jest taki precedens, pozytywny precedens, bo byty dwie
uchwaty zarzadzenia dopfat, bo przewaznie ograniczafo to si¢ do dopfat tylko do cen taryfowych wody, te
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doptaty gminne. Jezeli chodzi o wysokosé tych doptat takich ogoélnorocznych, ktére pokrywaty koszty
inwestowania w ten majgtek dzierzawiony to jest to kwota 100 tys zt.

Cztonek komisji Bogumita Ropirnska zapytata z jakich $rodkéw do tej pory jest to zrealizowane.
Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze ze $rodkow wiasnych, bo nie majg wyjscia, jesli zachodzi
potrzeba jakiej$ modernizacji, to nie mogg bawi¢ sie w biurokracje i przepychac, tylko ta modernizacje
wykonag, bo jest ona niezbedna do funkcjonowania catego systemu.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata, czy ZUK takg rezerwe posiada.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze tak.

Skarbnik Jolanta Skuczynska powiedziata, ze z amortyzacji naliczanej rocznie, ktoérg panstwo w planie
rozwoju zatwierdzacie przy taryfach i byto to przedmiotem jednej z sesji dot. uchwatly o zatwierdzeniu taryf,
gdzie rowniez ZUK przedstawit plan rozwoju, kwota wynikajaca z naliczanej amortyzacji rocznej, wiec te
kwote spotka musi przeznaczaé na modernizacije sieci.

Cztonek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze z tego zapisu czyta, ze sg to niewystarczajgce
srodki.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, Zze nie do konca, bo oni przeznaczajgc odpis amortyzacyjny
na ich inwestycje, musza to zrobic¢ z jakg$ rezerwa i w efekcie tych czynnosci czy tez poprzetargowych
zawsze zostajg im jakies$ srodki, ktdre mogg wykorzysta¢ na ten nieprzewidziany cel modernizacji majatku
dzierzawionego.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata o te ** przy ujeciu wody w Rytlu.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze analizowali tutaj istniejacy system sterowania tego
ujecia. Powiedziat, ze wstgpna, pobiezna oferta to ok. 50 tys zt netto modernizacji systemu tego
sterowania pompami i tez stworzenia wizualizacji tego ujecia, bo ono nie ma zadnego zdalnego podgladu i
musi pracownik kazdorazowo jezdzi¢é i dogladaé tego obiektu, dlatego to zostalo w tej chwili
przedstawione, jako takie jeszcze niezrealizowane, ale mogaca mie¢ miejsce w przysziosci inwestycja na
majgtku dzierzawionym.

Czionek komisji Bogumita Ropiniska powiedziala, ze interesuje jg ten kolektor kanalizacyjny.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze jest to kolektor dalekobiezny. Pozwolit sobie dodatkowo
opisaC dwa aspekty zwigzane z siecig kanalizacyjng czyli zbiorowe zaopatrzenie i $cieki. Powiedziat, ze
ten kolektor kanalizacyjny zostat odstoniety podczas tych prac melioracyjnych pod koniec 2014 r. i tworzy
taki prog spietrzajgcy, ze na dtugosci od ul. Starego Urzedu do ul. Szkolnej mamy réznice wysokosci 18
cm, przez to spietrzanie, ktére powoduje sklepienie tego kolektora i teraz jezeli on zostanie w tym stanie w
jakim jest, to raz, ze na pewno dno Czerskiej Strugi zacznie zarasta¢ szybciej, traci¢ tg przepustowosé, a
kolejng sprawg jest to, ze nie ma zadnych dokumentéw, ktére by, bo oni nie wnosza oplat do Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych z tyt. zajecia gruntéw Skarbu Panstwa i nie majg tez zadnego uzgodnienia,
z ktorego by wiedzieli, czy ten kolektor wykonany jest prawidiowo, czy tez btednie. Stwierdzit, ze de facto
wiecej takich argumentéw merytorycznych, tym bardziej, ze z informacji od przedstawicieli ZMiUW tym
wiodacym argumentem jest to, ze nie ma operatu wodno-prawnego i nie ma optat z tyt. skorzystania z
gruntéw Skarbu Panstwa, bo tym gruntem jest ta dziatka stanowigca dno Czerskiej Strugi. Powiedziat, ze
ten kolektor, to jest niemalze koincéwka catej zlewni Czerska, to nie jest takie miejsce, gdzie mozna
wstawi¢ pompownie posrednig i przepompowac, tym kolektorem nie jest ujeta ul. 21 Lutego i ul. przylegie
do spotki, wszystkie pozostate z catej gminy Czersk sg np. od str. Lega, tubianki itd., to wszystko ptynie
tym kolektorem, wigec to bytaby przepompownia niemalze tej wielkosci, ktéra jest tuz przed samg
oczyszczalnig jezeli chodzi o aspekt techniczny. Przedstawit aspekt kolejny, czyli lokalizacja ewentualnie
takiej pompowni, jezeli by doszto do takiego absurdalnego rozwigzania aby budowa¢ tam nowa
pompownie, wiec jest aspekt taki formalny zwigzany z wykupem gruntéw i zapewnieniem bezpieczenstwa
tego obiektu, wiec sg takie dodatkowe aspekty, ktore sg poza tg czescig czysto techniczna. Powiedziat, ze
ztozyli zapytanie ofertowe na przebudowe tego kolektora w formie syfonu, nie jest to najlepsze
rozwigzanie, ale jezeli by doszio do budowy takiego syfonu kanalizacyjnego pod dnem jest to zawsze
jaka$ alternatywa, niekoniecznie najlepsza jakosciowo — majg ztozone zapytanie ofertowe do korca maja
na projekt syfonu wraz z kosztorysami, wiec bedg wiedzieli ile taka alternatywa by kosztowata.

Powiedziat, ze jezeli chodzi o przebudowe systemu kanalizacyjnego na terenie gm. Czersk, to tak jak juz
we wczesniejszych rozmowach bylo to omawiane. Powiedziat, ze praktyka jest taka, ze przewaznie
wojewodzki inspektorat ochrony $rodowiska przeprowadza kontrole i w wyniku kontroli stwierdza, ze np.
poziom oczyszczania $Sciekdw jest niewystarczajgcy i albo nalicza potezne kary, albo obliguje do



wykonania modernizacji. Modernizacja catego obiektu, ktory jest rowniez majatkiem dzierzawionym, czyli
oczyszczalni w Rytiu to jest koszt ok. 6/8min zi, czyli powinien ten koszt zosta¢ pokryty przez gmine w ich
ocenie, ale tutaj nie mowi tego po to, zeby doszto do jaki$ dywagacji. Zaproponowali wypracowang
koncepcje, (powiedziat, ze moze da¢ do wgladu na chwile) jeden egzemplarz jest w gminie, ktora
pozwolitaby przettoczy¢ Scieki objete zlewnig w Rytlu do oczyszczalni w Czersku.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska zapytata co statoby sie z oczyszczainig w Rytlu.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedzial, ze zostalaby poddana wylaczeniu z eksploatacji, ale
uprzedza wszelkie insynuacje, ze jest obiekt skazony, obiekt nie jest skazony, bo oczyszczalnia ma
charakter reaktora biologicznego zamknigtego, wiec zostaje kwestia rozebrania reaktora i utylizacji tej
czegsci technologicznej, a pozostate czesci sg do zagospodarowania, tym bardziej, ze cata dziatka tj.
ok.10h, a potrzebowali by tylko wydzielenia formatu dziatki pod przepompownie, ktéra by to przettaczata
do systemow w str. Czerska. Powiedziat, ze zaproponowali rozwigzanie przebudowy starego systemu i wg
ich wstepnych kalkulacji kosztowataby ok. 2min zi, a wydajno$¢ pod wzgl. technologicznym-bytaby w
stanie obstuzy¢ ewentualnie tg rozbudowe sieci wodociggowo-kanalizacyjnej w str. Mylof, Konigort, Duza
Klonia to ten system byiby na tyle wydajny, ze nie bytoby z tym problemoéw. Oczywiscie oczyszczalnia w
Czersku tez jest gotowa przyja¢ tqg ilos¢ $ciekdéw. To co powiedziat, tj. koncepcja taka bardzo robocza, a
aktualnie majg podpisane umowy na opracowanie projektu, wykonanie map i sg w fazie tuz przed pojsciem
w teren i wykonywaniem uzgodnien, bo to sie wigze z uregulowaniem stuzebnosci przesytu, uzgodnieniem
przejscia przez teren prywatny, takze tak by to wygladalo, jezeli chodzi o Rytel, ale nie jest tez tak, ze
jedna pompownia by to przettaczata wszystko do Czerska, tylko wszystkie pompownie oprécz jednej,
jedna zmienitaby lokalizacj¢ w ok. 400m tj. ta Rytel Kaliska, do ktérej i tak nie ma dojazdu i ona bytaby
jadac z Rytla w kierunku Czerska przed lasem po prawej stronie bezposrednio przy drodze, a wszystkie
pozostate pompownie zostatyby przebudowane na wigksze i zostatyby w istniejgcym miejscu.

Czionek komisji Bogumila Ropinska zapytata, czy to wszystko miesci sie w 2 min zt.

Dyrektor ZUK Pawetl Garbacki odpowiedzial, ze tak, ale zwigzane z przetloczeniem $ciekow od
oczyszczalni w Rytlu do oczyszczalni w Czersku. Powiedziat, ze jezeli chodzi o rozbudowe systemu, tj. de
facto Zapora takowa od tego miejsca by trzeba byto zacza¢ rozbudowe w kierunku Konigortu, bo to jest
oddzielny koszt.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska powiedziala, ze ten koszt bylby niezalezny od budowy
przepompowni nawet gdyby funkcjonowata oczyszczalnia.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki odpowiedziat, ze jedno tj. przebudowa systemu umozliwiajaca ttoczenie
sciekow objetych zlewnig oczyszczalni Rytel do Czerska — 2 min zl, a druga czesé tj. wlasnie rozbudowa
tej infrastruktury w Rytlu.

Czionek komisji Bogumita Ropinska zapytata, czy jakby miata zosta¢ ta oczyszczalnia w Rytlu, czy
jakby niezaleznie ta inwestycja w Mylofie bytaby tez kosztem, niezaleznie czy bytaby przepompownia do
Czerska, czy zostataby oczyszczalnia w Rytlu. Powiedziata, ze zmierza do tego, czy jest to bardzigj
opfacalne.

Dyrektor ZUK Pawel Garbacki odpowiedzial, ze tak, a roczny koszt utrzymania oczyszczalni w Rytiu to
300 tys zt netto, wiec jezeli majg 2 min, to inwestycja sie zwraca, mozna przyjaé, ze w ok. 7 lat i tj. i tak
szybciej niz amortyzacja z tego tytutu. Pomija jeszcze kwestie takg, ze im sie uporzadkujg sprawy takie
centralizacji dziatalnosci, bo tam majg 1 / 2 pracownikow, ktorzy chodzg w samopas, wiec dla nich to tez
jest jakies udogodnienie na tle kadrowym. Jezeli chodzi o oczyszczalnie w Rytlu, to ona miesci sie w tych
gérnych progach, jezeli chodzi o oczyszczainie sciekow, to nie jest tak, ze majg tam jeszcze spory zapas.
Jezeli by doszto do tego dofinansowania, bo na potrzeby tej przebudowy systemu, zeby mie¢ pewnos¢ ta,
ze jezeli jego spotka wystgpi o dofinansowanie zewnetrzne, to ta infrastrukiura powigzana z budowg
nowych odc. sieci powinna by¢ przekazana na wtasno$¢ spoétce, wiec tu potrzebujg wsparcia z gminy, ze
beda mogli z tych srodkow trwatych wydzieli¢ uzbrojenie zwigzane stricte z tg przebudowa, bo jezeli spdtka
bedzie inwestowaé w odc. miedzy majgtkiem dzierzawionym, to kto$§ moze im zarzuci¢, ze inwestujg w
uzbrojenie powiazane z nie swojg siecia. De facto caly kolektor, cate uzbrojenie objete zlewnig
oczyszczalni w Rytlu, czy Gutowiec i w Krzyzu tj. majgtek dzierzawiony, wiec kwestia jest jedna, ze
powinni sie sta¢ wilascicielami tej czesci infrastruktury powigzanej z przebudowa. 2. Jezeli dosztoby do
tego, ze z zalozenia wiedzg, ze bedg stara¢ sie o dofinansowanie zewnetrzne.

Cztonek komisji Bogumita Ropirniska zapytata, czy jest jakie$ rozeznanie w tej kwestii.
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Dyrektor ZUK Pawel Garbacki odpowiedzial, ze aktualnie majg pozyczke w NFOSIGW i tg pozyczke
splacajg do potowy 2017 r. Powiedziat, ze ze wstepnych rozméw, bo bedg sie tez ubiega¢ o umorzenie
ostatnich bodajze 2 rat, to bedzie miato miejsce pod koniec tego roku i napomkneli juz o tym pomysle
przebudowy tego systemu, aby wylaczy¢ oczyszczalnie, bo to byt bardzo dobry argument, ze nie tyle, ze
modernizujg oczyszczalnie, a oczyszczone $cieki dalej odprowadzamy do Brdy, po prostu de facto
odtgczamy z systemu, wiec tj. ewidentny efekt ekologiczny, wiec NFOSIGW byt skory do tego, aby dalej im
np. udzieli¢ takiego wsparcia finansowego, ale zadnych szczegotow na te chwile wiecej nie moze
powiedziec¢, bo sam jeszcze takg wiedzg nie dysponuje. Jezeli by nie doszio, co uwaza za absurdalne do
pozyskania wsparcia zewnetrznego, to niemniej jednak pozostaje jaka$ kwota, ktorg bedzie musiata
sfinansowac spdtka i aby nie zblokowagé biezacych remontdw i inwestyciji beda sie ubiegaé o kredyt, tylko z
racji tego, aby nie zblokowac sobie innych prac, ktére réwnolegle powinny by¢ wykonane i na ten cel bedg
potrzebowali zabezpieczenia i najlepiej, gdyby to byto zabezpieczenie pod hipoteke na nieruchomosciach
gminnych, czyli taka bytaby umowa trojstronna. Powiedzial, ze hipoteka na nieruchomosciach gminnych tj.
taki pierwszy pomyst, zeby nie zostalo odebrane jako narzucenie pomystu, bo jest jeszcze jedna opcja, to
poreczenie majgtkowe, ale to blokuje $rodki w budzecie.

Skarbnik Jolanta Skuczynska zaproponowata udziat jak to miato miejsce w odniesieniu do dzisiejszej
pozyczki w funduszu.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki powiedziat, ze jest to temat do dalszych rozméw.

Czlonek komisji Bogumita Ropirniska zaproponowata, zeby zajrzeé do POISiu.

Dyrektor ZUK Pawet Garbacki ztozyt oficjalng prosbe, zeby zobligowaé pracownika urzedu, aby jednak
bardziej sie zaangazowat w odszukanie tej dokumentacji przy Czerskiej Strudze. Dodat, ze to sg 3
kolektory, zeby sie do tego przytozy¢, bo to moze mie¢ zte skutki. Wymienit kolektor przy ul. Szkoinej, drugi
kolo p. Przybysza — jest uzgodnienie na niego i na ul. Starego Urzedu, wiec de facto uzgodnienie na
kolektor przy ul. Szkolnej powinno sie znalez¢, to byly lata 1990-1994 jeszcze za czasow p.
Gogolewskiego.

Czionek komisji Bogumita Ropirniska zapytata o koszty administracji dwoch pracownikow, czy w catym
ZUK jest tylko dwoch pracownikow.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze jezeli chodzi o administracje dziat gospodarowania
odpadami komunalnymi to tak, jest on i pani asystentka.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska powiedziala, ze chodzito im tez o to, ze chyba tam byly planowane
wzrosty wynagrodzen, wiec ta informacja im tez niczego nie pokazuje, prawda.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, ze tak.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze tj. informacja za zeszty rok, a teraz faktycznie z nowym
rokiem sa delikatne podwyzki.

Czionek komisji Czestaw Niesiotlowski zapytat, czy prawdg jest, ze majg problem z naborem kierowcy
na smieciarke z wszelkimi uprawnieniami, bo proponujecie najnizszg krajowa.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedzial, ze nie jest to prawda, ze proponujg najnizszg krajows, bo
najnizszg krajowg proponujg na okres probny, a potem zgodnie ze stawkami, ktore sg przyjete, mysli ze
tutaj moze odpowiedzieé, bo to nie jest zadna tajemnica, ze tj. 11 lub 11,50 za godz. dla kierowcy.
Czlonek komisji Czestaw Niesiolowski zapytat jak diugo trwa okres probny. Powiedziat, ze to moze myli
kierowcow, bo wie, ze bardzo dtugo czekajg na takiego kierowce i wszyscy odmawiaja.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze wrecz przeciwnie, jesli chodzi o ostatni kwartat to majg
cala mase podan i teraz nawet byty przeprowadzane normainie rozmowy kwalifikacyjne ze wzgl na to, ze
tych podan bylo bardzo duzo i generalnie kazdego informuje, z kim rozmawia, ze na okres prébny czyli 3
miesiecy nawet zgodnie teraz z tg zmiana, ktéra jest w prawie pracy, ze nie da zadnej umowy zlecenia,
tylko okres prébny i jest kwota najnizszej krajowe;.

Czionek komisji Czeslaw Niesiolowski powiedzial, czy to nie jest zenujgce, ze kierowca z
kilkunastoletnim stazem, ze wszystkimi uprawnieniami dostaje takg propozycje.

Kierownik Krystian tangowski odpowiedziat, ze moze nie on do konca jest uprawniony, zeby na to
pytanie odpowiedzie¢, bo to oczywiscie dyrektor spéiki, ale muszg po prostu pracownika wyprobowac.
Powiedziat, ze ostatnio mieli taki przypadek, ze kierowca po prostu po 2 tyg. zrezygnowat.

Czionek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze teraz stosuje sie takie zasady, ze zatrudnia sie na
okres probny i za ten okres jest duzo nizsza kwota, nawet w urzedach.
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Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, ze rozumie, ze pracownik jest poinformowany, ze
po uptywie okresu proébnego beda zupetnie inne warunki.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze oczywiscie i ze na rozmowie kwalifikacyjnej jest pytany
0 prognozowang chec¢ zarobkdw i tj. uwzgledniane.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziala, ze kiedy$ si¢ zastanawiali nt. segregacji $mieci,
ze roznica migdzy odpadami segregowanymi, a zmieszanymi jest tak niewielka, ze nie opfaca sie
segregowac. Zapytata co ZUK na to i jak to wyglada, jesli chodzi o % przeliczenie ile osob segreguje, a ile
nie.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze liczba os6b segregujgcych jest mata.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata, czy segregujgcych w sensie wnioskéw, czy tych,
ktorzy faktycznie segreguja.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze liczba 0s6b niesegregujacych, czyli deklaracji ztozonych
na segregowane jest mata, ale jesli chodzi o konkretng ilos¢, to by trzeba byto zapytaé sie pracownikéw
urzedu. Powiedziat, ze on wie tylko, bo kierowcy majg liste, gdzie mieszkancy zadeklarowali, ze nie
segregujg i na pewno jest tych mieszkancéw mato, bo lista nie jest obszerna. Poinformowat, ze najczesciej
segregowanym, ludzie pilnujg tego i jest bardzo duza ilo$¢, bo nawet podobna, jesli chodzi o tony do
odpadow zmieszanych tj. popidt, a jezeli chodzi o plastik i szkio to tez jest tak ogdlinie przyjete.
Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, ze chciata tylko zasugerowaé, ze warto byloby
zmieni¢ tg réznice na wieksza, zeby optacato sie segregowac.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze zgadza sie z tym, ale to jego prywatne zdanie.
Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, ze to ten w sensie kosztow ZUK, bo one sg
ogromne, jezeli te Smieci nie sg segregowane.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze koszta sg za skiadowanie tego duze, bo jezeli chodzi o
znowu wprowadzenie jakis nowych frakcji, to bedzie wigzato sie z dodatkowymi objazdami, z dodatkowym
samochodem, ktory bedzie musiat by¢ puszczony, bo mozna np. wprowadzi¢ frakcje papier tak, ale to tez
sg koszta objazdu, tylko wtedy taniej wychodzi optata za skladowanie.

Czionek komisji Czestaw Niesiolowski powiedziat, ze mysli, ze tu nie chodzi o wprowadzanie nowych
frakcji, bo papier nie przeszkadza, bo on sie szybko rozkiada, tylko chodzi o to co juz jest, zeby zmusié
ludzi do segregaciji, bo z tego co wie, to jeszcze kary ZUK pfaci, bo jest zbyt duzo w zmieszanych
$mieciach takich rzeczy, ktdre tam by¢ nie powinny.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze p. Niesiotowski moéwi juz o urzedzie i o przeliczniku, bo
jesli chodzi o samo odbieranie to my, jesli pracownicy widza, ze jest Zle posegregowane to nie odbierajg
tego pojemnika, bo jak majg auto, ktére zbiera frakcje, to nie moga tego zmieszac i jest odbierane poznie;
jako zmieszane, bo takie jest zalozenie regulaminu czystosci. Powiedzial, ze co prawda kary w jego
odczuciu, ze kto$ Zle segreguje sg zdecydowanie za niskie. Oznajmit, ze mieli ostatnio duzy problem, ktory
zostat rozwigzany, bo w zabudowie wielorodzinnej, z tym ze w tych pojemnikach za plastik czy szkto
zdarzaty sie¢ odpady zmieszane, chociaz powiedziat, ze w ostatnim czasie robili takg przy okazji zbiorki
dokumentacje fotograficzng kazdego pojemnika i tak naprawde ostatni okres wygladat bardzo dobrze.
Cztonek komisji Czestaw Niesiotowski powiedziat, ze przyszedt mu do glowy taki pomyst, zeby ci
pracownicy odbierajgcy byli bardziej restrykcyjni i po prostu nie odbierali, dokfadnie sprawdzali co tam jest i
jesli ktos raz nie bedzie miat odebrane, bedzie sie starat.

Kierownik Krystian Langowski odpowiedziat, ze jezeli cos$ jest z gory, to pracownicy od razu widza, ale
jest tez czes¢ mieszkancow, ktora celowo ktadzie na sam déf, przykrywa i wida¢ to dopiero kiedy wpada
do pojazdu i oni wtedy tez mogg zrobi¢ dokumentacje fotograficzng, ale to juz jest wtedy troche
problemowe.

Cztonek komisji Czestaw Niesiotowski powiedzial, ze w tym momencie by wystarczyty zwykie ulotki, ze
nastepnym razem smieci nie bedg odebrane.

Kierownik Krystian tangowski powiedziat, ze biezacy problem z tego tygodnia, to ludzie widzac, ze
jedzie $mieciarka wrzucajg goracy popidt i teraz jak pracownik na to patrzy z goéry, to ten juz nie jest
czerwony i takie przypadki sie zdarzajg czesto, ale ostatnio mieli tak, ze szuflada od zasypu w pojezdzie,
ona chodzi automatycznie i jak si¢ zdarzajq takie przypadki, ze pracownicy widzg, ze jest goracy popidt, to
zatrzymujg ja, ale ostatnio mieli taki przypadek, ze ta szuflada juz byta na takim etapie, ze ten goracy
popidt wzieta do srodka i byto duze prawdopodobienstwo pozaru, wiec od razu auto musiato zostac
oproznione i przypilnowane. Przytoczyt to gniecenie koszy, ktére wynika ze struktury i wiasciwosci blachy i



rozwigzaniem jest to, zeby wymieni¢ pojemniki na plastikowe, ale powiedziat, ze ludzie tego nie chca.
Powiedziat, ze moze dobrym sposobem byioby natozenie jakis sankcji, ale na te chwile nie majg takiej
mozliwosci prawnej, ale gdyby mieli pracowaé nad zmiang regulaminu o utrzymaniu czystosci i porzadku
to moze bylby to dobry pomyst. Powiedziat, ze to zalezy tez z punktu widzenia, co chce sig tym
mieszkanicom oferowaé, bo oni obstuguja tez gm. Sliwice i jest tam bardziej kompleksowo. Powiedziat, ze
zgodnie z ustawg o czystosci i porzadku, to na wiascicielu cigzy obowiazek np. stan sanitarny pojemnika.
Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata czym to sig rézni.

Cztonek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze to sg wewnetrzne regulaminy samorzadow.
Kierownik Krystian Langowski powiedziat, ze w regulaminie samorzadu mamy to, ze gmina odpowiada
za pojemnik samorzadu i jego stan sanitarny i oni jako wykonawca muszg raz czy tam dwa razy do roku go
czysci¢ | to ma na pewno znaczenie w kalkulacji oferty.

Czionek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze nie wie, czy wolno myé, skoro nie powinno myc
samemu samochoddw na podworku.

Kierownik Krystian Langowski powiedziat, ze sg takie $rodki biodegradowalne, ktére sg dopuszczone.
Czlonek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze przerzucenie tego na mieszkancow, to nie wie, czy
to dobry pomyst.

Kierownik Krystian tangowski powiedziat, Zze nie mowi tego, ze oni niby nie chcg tego robi¢, tylko o
finalng cene dla mieszkanca.

Czionek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze wydaje jej sie nawet z pkt widzenia mieszkanca
taniej jest doptacic, niz samemu czyscié.

Kierownik Krystian tangowski powiedziat, ze to wygodniejsze, a na terenie gm. Sliwice pojemnik kupuje
sam mieszkaniec i tam za gospodarstwo jednoosobowe cena wynosi 9 zt.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska zapytata jak tam mieszkancy wywigzujg sie z czyszczenia tych
pojemnikow.

Kierownik Krystian Ltangowski powiedzial, ze sg czasem sytuacje, ze nie dbajg i np. pojemnikiem jest
beczka 200 |.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata, czy wtedy ZUK ma jakie$ mozliwosci wpltywania.
Kierownik Krystian Langowski odpowiedzial, ze nie, tzn. mieliby mozliwos¢ w tym przypadku, bo
zgodnie z ustawg pojemnik musi mie¢ homologacje, ale na terenie gm. Sliwice za to odpowiedzialny jest
wojt. Mysli, ze mozna by jako$ uaktualni¢ ten regulamin utrzymania czystosci i porzadku.

Analiza dziafalnosci ZUK stanowi zatgcznik do niniejszego protokofu.
Do pkt. 4

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski powiedzial, ze na terenie gminy jest 295 km drég w tym na
terenie miasta tj. 41 km, bez mata 40 km drég na podst. porozumienia z powiatem ods$niezajg i do tego sg
$ciezki rowerowe. Poinformowat, ze rézne sg stawki godzinowe wynikajace z przetargu. Najwiekszym ich
wykonawcg jest firma ,Pozorski” i ona w miesigcu styczniu przepracowata 467 godzin odéniezajac i
posypujac drogi i chodniki za tgczng kwote 60878 zi, firma p. Odya ponad 39 godz., pézniej jest firma p.
Lewandowskiego 25,5 godz., potem firma ,ANTOM” 19,5 godz. Powiedziat, ze zimy jak wida¢ nie bylo, nie
majq faktur za luty i nie spodziewajq si¢ duzych faktur za jeden dzien, w ktérym wystgpita gotoledz, nie
byto odsniezania tylko posypywane mieszanka. Stwierdzit, ze ma to swoje dobre i zte strony, czyli nie
wydajg pieniedzy i ma to swoje wady — wysoko$¢ wod gruntowych strasznie opada.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytala, jak to wyglada to posypywanie, bo jadac np. w
kierunku Tucholi po prostu ewidentnie wida¢ co roku gdzie sie zaczyna rejon Tucholi, z czego to wynika,
bo to sg te gtdowne drogi.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze tj. droga wojewodzka, gmina od$nieza
powiatowe i to praktycznie od lat widaé, ze teren naszego powiatu jest traktowany po macoszemu, jest to
monitowane, ale bez efektu.

Cztonek komisji Bogumita Ropirniska zapytata czy mozna okresli¢ chociaz % oszczednosci, jesli chodzi o
odsniezanie.

| Zastgepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze to chyba byloby troche za szybko, bo
przez ostatnie 2 lata lepiono ze sniegu kréliki i zajace.




Czionek komisji Bogumita Ropiriska zapytata o skrzynki z piaskiem, jak to teraz wyglada, bo kiedys$
zawsze byty.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, ze one caly czas funkcjonuja, tyle ze sg
zielone, tadniejsze, a jezeli gdzie$ by brakowato, to zaden problem zeby postawi¢, bo jest ich dosy¢ duzo.

Informacje nt. zimowego utrzymania drég stanowig zatgcznik do niniejszego protokotu.
Do pkt. 5

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, ze dostali takie dane, ze one nic im nie mowig.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedzial, ze tu bylo stwierdzenie, ze prosza panstwo o
analizg wydatkéw o$wiatowych w kontekscie wynagrodzen za 2015 rok.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska mysli, ze im chodzito o to, Zzeby pokazac ile stanowig
wynagrodzenia we wszystkich wydatkach oswiatowych poréwnywalnych w latach.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, ze dzwonit do niej ktos z ZOFu i ona prosita, zeby
to zestawienie bylo zestawieniem poréwnawczym do przynajmniej dwéch ubiegtych lat, a mimo wszystko
tylko otrzymata wynagrodzenia za 2015 r.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska powiedziata, ze przy okazji tej informacji nt. Oswiaty, bo jest ona w
materiatach moze ze tak powie oméwig wychodzac poza ten temat, ktéry jest programie. Powiedziata, ze
czytajac materiaty mozna odnie$¢ wrazenie, ze jest to zlepek informaciji od dyrektorow, kazdy dyr. cos tam
przestat, pewnie jest pewien schemat podawania tych informacji, bo sg tam osiagniecia, jest infrastruktura,
stan tej infrastruktury, natomiast w jej ocenie brakuje takiej analizy organu prowadzacego tych informacii.
Oznajmita, ze brakuje jej takiego zestawienia ze strony organu prowadzacego osiggnietych wynikow w
kontekscie posiadanej infrastruktury, w kontekscie wyksztatcenia czy zasobéw ludzkich jezeli chodzi o
nauczycieli, czyli jaki posiadajg juz awans nauczycielski, czyli tak naprawde takiej analizy, bo wydatki na
oswiate stanowig duzy % w wydatkach gminy w ogodle. Powiedziata, ze ostatnio duzo tez zajmujg_ sie
oswiata, czy to przy okazji likwidacji szkoly, czy inwestycji, ktére majg by¢ prowadzone. Powiedziata, ze
moze warto sig pokusic o to, zeby dokona¢ pewnej oceny tych szkét, ale nie tylko pod katem ich potrzeb,
ale tez pod katem tego co one dajg wiasnie w kontekscie tego, co ma byé u nich zrobione, co ma byc
przebudowane, bo te wyniki sg rézne w tych szkotach.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski zapytat, czy chodzi o wyniki edukacyjne.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska powiedziala, ze tak.

I Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze to nie jest cos do poréwnywania.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata dlaczego nie.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski zapytat jak chce p. Bogumita Ropiriska poréwna¢ miodziez,
jak chce poréwnac Jasia ze Stasiem.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska odpowiedziata, ze chciataby poréwnaé za kazdym razem szkoty
jakie maja wyniki, osiagi.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze rozumie, tylko ze tg informacje, ktérg
mieszkancy otrzymali nie bedzie niczym wymiernym, bo nie mozna poréwnaé szkoly, ktéra ma 20 uczniéw
ze szkotg, ktéra ma 200 ucznidw.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska powiedziata, ze moze warto probowaé pewne wnioski wyciagac.
Zapytata dlaczego nie. Powiedziata, ze mozna poréwnac¢ tg kadre nauczycielskg w kontekscie tych
osiagnietych wynikow, zapytata dlaczego nie.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski zapytat jak p. Ropinska chciataby to zrobic.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska odpowiedziata, ze chciataby poréwnaé wszystkie wyniki z
egzaminow np.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, ze byt wychowawcy takiej klasy, gdzie
$rednia klasy wynosita 3,6/3,8 ok. 4 i to jest niezly wynik, a 3 lata p6zniej byt wychowawcg klasy, gdzie
byta $rednia 2,9 i w zw. z tym zapytat, jak p. Ropifska chciataby Go oceni¢.

Czionek komisji Bogumita Ropinska odpowiedziata, ze chciataby to ocenia¢ na przestrzeni jakiegos
okresu, bo ona zgadza sig z tym, zeby rzeczywistej oceny dokonac, to trzeba zrobi¢ test na wejscie i na
wyjscie | wtedy pokazujemy ten progres jezeli chodzi o edukacje. Stwierdzita, ze w latach mozna pewne



tendencje oszacowac i jezeli majg takie informacje, ktére nigdy nie sa poréwnywane, bo nie sg, tylko sg
przedstawione ,na sucho” to takich analiz sie nie dokonuje.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze sig takich analiz dokonuje, bo np. podaje
sie edukacyjng warto$¢ dodana, to co pani Ropinska powiedziata na tescie po wejsciu i po wyjsciu.
Dopowiedziat, ze wiadomo, ze uczen pigtkowy , ktéry dostanie pigtke jest niezle, ale uczen dwdjkowy,
ktory dostanie czworke jest jeszcze lepiej i takie informacje sg przygotowane tylko zeby te informacije
stuzyly do oceny szkoty badz nauczyciela.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska odpowiedziata, ze tu nawet nie chodzi o to do czego to ma stuzyc,
po prostu uwaza, ze takie informacje powinny sie znalezé. Dodata, ze mozna wyciaggnac¢ takie wnioski jak
p. zastepca powiedzial, ze nie mozna tego porownywac bo. Wydaje jej sie, ze powinni zacza¢ sie
zastanawiac i nad wnioskami nawet takimi.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka powiedziata, zeby z tymi ocenami to tez jest na tyle réznie, ze
jezeli zaczng je tak bardzo poréwnywac , to zeby nie stato sie tak, ze szkoty, czy tam nauczyciele zaczng
zanizac poziom, bo tak tez moze sie zdarzyc.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, Ze nie nie, testy zewnetrzne. Powiedziat, ze
bedzie jakby nastepny zgryz miedzy SP nr 1 a ZS w Czersku, gdzie szkofa podstawowa w ,dwdjce” osigga
lepsze wyniki po klasie szbstej, niz SP nr 1, ale w ,dwdjce” jest 40 ucznidw, a w jedynce w roczniku jest
150 uczniow.

Czitonek komisji Bogumita Ropiriska odpowiedziata, ze warto jakis wniosek wyciggna¢ z tego, bo z tego
jest jakis wniosek. Powiedziata, ze wiasnie do tego zmierza, ze nie o to chodzi, zeby dyskredytowaé ktores
ze szkol, ale zacza¢ wyciggac wnioski nt. roznych uwarunkowan w zakresie oswiaty tj. jej ogdlna uwaga.
Powiedziata, ze drugg jej uwaga dot. systematyki podawania informacji, bo np. niektdérzy podajg
bezpieczenstwo, jakie sa dziatania, inni nie podajg, kto$ to powinien jednak mimo wszystko weryfikowac
albo ustali¢ schemat informaciji, ktérg sie pobiera.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, Ze to rozumie, zeby robi¢ jednolicie.

Czlonek komisji Bogumita Ropirniska powiedziata, ze jezeli np. jest o bezpieczenstwie to oczekuje
dziatan miekkich, dziatan twardych, bo niektérzy pokazujg te dziatania inwestycyjne jako poprawe
bezpieczenstwa, inni pokazujg te dziatania zwigzane z pogadankami, z zapraszaniem kogo$. Powiedziata,
Ze po prostu chodzi oto, ze te informacje ma wrazenie, ze czytajgc to co w zesztym roku i w tym, f{j.
sztampas, z ktérego tak naprawde nic nie wynika i na dodatek nie ma tez takiej oceny jakiejkolwiek organu
prowadzgcego, nie ma zadnych wnioskdéw wynikajacych z tych informagji, ktore zostaty przedstawione.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze po analizie testu po klasie szoéstej, po
gimnazjum sg jakie$ wnioski.

Czlonek komisji Bogumita Ropiniska powiedziala, ze ona moéwi o tej informacji, ktéra dostajg radni,
stricte o tej, ze to jest przekopiowanie tego co napiszg dyrektorzy, ziozenie do jednej informacji bez takiego
obrobienia, ale to jest jej zdanie na ten temat. Powiedziata, ze wyszia troche ponad, bo mieli méwic tutaj o
tej edukaciji troche tez w kontekscie wynagrodzen.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze przy wynagrodzeniach nie majg znowu za
duzego pola do manewru.

Cztonek komisji Bogumita Ropirniska powiedziata, ze ona wie i rozumie, ze jest karta nauczyciela, ze jest
system awansu, ze to wszystko musi tak dziatac, ale ona tylko chciataby zobaczyé szerszy kontekst jakby
ocen szkdt, edukacji w tych szkotach, nawet to co p. zastepca powiedzial, ze jest mato ucznidéw i sg lepsze
wyniki.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski poprosit, aby go Zle nie zrozumie¢, to nie jest tak, bo w
,dwdjce” sg dzieci nie z obwodu, tylko to sg dzieci, ktore zostaty wystane przez rodzicow, wiec poprosit,
aby takich wnioskow nie wyciggaé, ze w jego szkole sg lepsze wyniki.

Czionek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze nawet nie wiedziata, ze to jego szkota, ale chodzi
jej tylko o to, aby sie nad tym pochylié, sie zastanowi¢, no bo duzo jest o edukacji, a wnioskéw nie ma.

Il Zastgpca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze czas migdzy tymi dwoma sesjami byt niewielki i
trudno spodziewac sie wiekszych zmian, stad te materiaty sg podobne i jesli bedzie potrzebna informacja i
analiza, to bedzie takowa dotgczona.

Analiza wydatkéw oswiatowych stanowi zatgcznik do niniejszego protokotu.



Do pkt. 6
. Sprawozdanie z pracy Burmistrza w okresie miedzy sesjami.

Czionek komisji Bogumita Ropinska zapytata o pkt 22, uzyczenie czesci dziatki nr 264/4 potozonej w
obrebie ewidencyjnym Ziotowo.

I Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, ze to jest dziatka zlokalizowana przy ul.
Ztotowskiej, czyli jak sie jedzie na Ustronie trzeba odbi¢ w prawo, czesciowo zalozmy ze jest to grunt rolny,
to jest klasa VI Z prawie nieuzytek i tj. kontynuacja umowy, ktdra od wielu lat jest zawierana.

Czionek komisji Bogumita Ropiriska zapytata w kontekscie regulaminu organizacyjnego urzedu, jak
teraz urzad funkcjonuje, w jakich godzinach, jak to wyglada i skad te ciagte zmiany.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze urzad funkcjonuje od 1 lutego od godz. 8:00
do godz 16:00 we wszystkie dni za wyjgtkiem wtorku (wydtuzone do godz. 17:00) i pigtku (skrécone do
godz. 15:00). Poza tym codziennie funkcjonuje punkt obstugi klienta, aby klienci mogli pobiera¢ wnioski i je
sktada¢ w godz. od 7:00-8:00 i od godz. 15:00-17:00.

Czionek komisji Bogumita Ropiniska zapytata o zarzadzenie nr 309/16.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze to chodzi o Dzienny Dom ,Senior-
WIGOR".

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata o imienne powotanie komisji zarzadzenie nr 339/16 oraz
342/16.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze zarzadzenie nr 339/16 — do profilaktyki do
konkursu a 342/16 — do rady sportu.

Cztonek komisji Czestaw Niesiotowski zapytat o spotkanie dot. fotowoltaiki, czy jakies konkrety, wnioski
w tej sprawie.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze bylo to spotkanie z wiascicielem firmy,
ktory montowat 46 instalacji w celu zapytania jak to bedzie dalej wygladato z procedurami. Powiedziat, ze
energetyka musi wymieni¢ liczniki u ludzi.

Czionek komisji Bogumita Ropinska zapytala o spotkanie z p. Rompkowskim

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, ze pan Rompkowski prosit o pomoc w
kontakcie z PKP, poniewaz chciatby kupi¢ od nich grunt, a mu nie odpisuja.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata o spotkanie z p. Kowalczukiem ws. zadaszenia
rolkowiska

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze sytuacja jest taka, ze mozna sfinansowaé to z
dwoch Zrédet. Pierwszy program, tj. program realizowany przez Ministerstwo Sportu i dofinansowanie
wynosi 50% i mozna to rozpisa¢ na okres 2/3 lat zalezy skali i rozmiaréw tego przedsiewziecia tzn. czy
skupig si¢ tylko na zadaszeniu czy jeszcze innych elementach np. zakupie rolby do konserwacji tej
powierzchni rolkowiska - skfadanie wnioskéw do 31 marca i tutaj chcg sprobowaé, a jezeli sie nie
powiedzie, tj. drugie Zrédio czyli Urzad Marszatkowski bedzie oglaszat latem konkurs na dof. Inwestycji
sportowych i dofinansowanie tylko w 30%. Powiedziat, ze sie zgfosili na liste do UM, ale konkurs bedzie
dopiero latem.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zastanawiala sie, czy jest sens, zeby te maty itd., jest to duzy
koszt, bo gdybysmy chcieli juz np. zainwestowac w te maty to trzeba by réwniez organizacyjnie zajac sie
tym obiektem, zeby tam odbywaty sie zajecia, czy nauczyciele powinni pojecha¢ na jakie$ kursy, zeby
prowadzi¢ odpowiednie zajecia. Powiedziata, ze samo wykonanie tego mija sie z celem, zeby ten obiekt
tak stat.

I Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze jezeli chodzi o0 wykorzystanie tego obiektu, to
na pewno bytby uzytkowany, tylko jest kwestia techniczna, taka ze same wykonanie zadaszenia
teoretycznie przediuza okres funkcjonowania lodowiska, gdyby te maty tam byty, poniewaz gdy na
zewnatrz temp. jest wyzsza niz 5 stopni C to i tak te maty nie spetniajg swojej roli, bo nie nadgzg
schtadza¢ tego. Zastanawiajg sie, czy bedzie im sie to optacato. Powiedziat, ze maty kosztujg 200 tys zt,
rolby ok 200 tys zt, karta oceny wnioskéw musi by¢ kompleksowa, zeby dosta¢ wiecej pkt.

Czlonek komisji Bogumita Ropiniska zapytata o negocjacje ws. projektu zatrudnij czerszczan.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziatl, ze zakonczyly sie odstgpieniem od realizacji
projektu, poniewaz zatozenia byty ambitne, a merytorycznie pewnych rzeczy w tym projekcie nie



przewidziano. Powiedziat, ze mozna bylo osiggng¢ te wskazniki, ale bardzo duzym nakiadem sit. Poza tym
trzeba by wprowadzi¢ pewne zmiany do wniosku i do projektu, na ktére UM nie chciat sie zgodzi¢ - na
wprowadzenie zmian poza sugestie ekspertow. Powiedziat, ze nie mogli wprowadzi¢ zmian, ktére
pozwolityby osiagng¢ ten wskaznik. Dodat, ze majg zapewnienie, ze w kwietniu ten konkurs bedzie
ogtoszony ponownie przez UM z podobng lokacjg srodkow i ztozg w kwietniu po zmodyfikowaniu wniosku i
projektu.

Cztonek komisji Bogumila Ropinska zapytata o spotkanie z przedstawicielami Pomorskiego Parku
Naukowego-Technicznego, czy to chodzito o jakie$ konkretne inwestycje czy ogdlne spotkanie.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze to byto spotkanie z panami, ktérzy zajmujg sie
projektowaniem i realizacjg projektéw zwigzanych z energooszczednoscig tzn. budowag obiektow, ktore sg
samodzielng wyspg elektryczng. Powiedziatl, ze to byto takie bardziej spotkanie promujgce firme, nie byto
konkretnej inwestycji, tylko jakby oferta handlowa.

Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata, czy co$ sie wyjasnito w zw. z szatnig w tegu.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze na tym spotkaniu byli przedstawiciele rady
rodzicoéw, jednym z cztonkow jest p. Mundry, ktéry zaproponowat, ze pokryje koszty projektu dobudowy
tego pomieszczenia, potem byly jeszcze pewne dywagacje nt. przeniesienia Swietlicy w to nowe
pomieszczenie, a w miejsce tego, gdzie teraz jest Swietlica zrobi¢ szatnie, ma to pewne swoje
uzasadnienia. Powiedzial, ze budzet jest zamkniety, nie zobowigzat sie do tego, tylko powiedziat, ze bedg
rozwazali ew. rozbudowe ale dopiero w przysztorocznym budzecie, bo jest to kwota 250-270 tys zt.
Przewodniczaca komisji Dorota Mientka zapytata czy nie ma problemu z klasami lekcyjnymi.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze nie ma problemu, jedyny problem jest z tg
szatnig i Swietlicg, a dobudowa tych 100 m kw. rozwigzataby ta sytuacje.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja sprawozdanie przyjeta do wiadomosci.

Il. Informacja o przebiegu prac zimowego utrzymania drég na terenie gminy.
Zadnych uwag nie zgioszono. Komisja sprawozdanie przejeta do wiadomosci.

lil. Informacja dotyczaca dziatalnosci AZK.

Czionek komisji Czestaw Niesiotowski zapytat 0 budynek przy ul. Kosciuszki 26.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze sg wiascicielami 2/3 budynku i gruntu, bo
1/3 to sg dwie rodziny i na tg chwile szukajg innych lokali dla tych lokatoréw i rozmawiajg z wiascicielami
tych dwdch lokali i negocjujg co dalej.

Czionek komisji Czestaw Niesiotowski powiedziat, ze ten budynek jest generalnie w zliym stanie i nie
warto go remontowac.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski powiedzial, ze 5 lat temu Inspektor Nadzoru Budowlanego
chciat zamkngc¢ ten budynek i to nie jest cos, co stato sie dopiero teraz. Pozar nie byt taki straszny, jak go
opisano. Faktem jest, Zze zdemontowano dla bezpieczenstwa piec, zeby nie obcigzat stropu, sama
wymiana dachu opiewa na setki tysigcy zlotych. Powiedzial, ze przekwaterowujg lokatorow i prowadzag
negocjacje i potem podejma decyzje co dalej.

Cztonek komisji Bogumita Ropinska zapytala o prace przy nowym bloku, jak ma wyglada¢
organizacyjnie przeniesienie tych mieszkancoéw, ktérzy bedg musieli by¢ przeniesieni, zeby dokonczyé
inwestycje i gdzie.

I Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze pogoda teraz sprzyja, wczesniej musieli
przerwac na chwile prace ze wzg. na niskie temp. Powiedziat, ze daja teraz lokatorom z baraku nr 8 po
kilka ofert zamiany, zeby nie mowili, ze co$ im sie narzuca, ktére beda dla niektérych dorazne, badz
docelowe — ci ktérzy majg nakazy eksmisji (2 lub 3 rodziny, ktére majg by¢ eksmitowane) i nie za bardzo
maja si¢ co spodziewac, ze wrécg do dawnego budynku, chociaz takie oczekiwania sa. Powiedziat, ze
chcieli by w marcu / najpdzniej na poczatku kwietnia przystapi¢ do wyburzenia tego budynku. Jezeli chodzi
w ogoéle o przydziaty, to komisja w okolicy sierpnia/wrzesnia bedzie dopiero przydzielala te lokale.

Czionek komisji Czeslaw Niesiolowski zapytat, czy do tego budynku bedg przekwaterowane takie
rodziny/osoby, ktére nigdy nie ptacity i ptaci¢ nie bedg za mieszkanie.



| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, ze p. dyr AZK dostat przykaz, zeby nie
dopuszczac do wieloletnich zalegtosci, bo okazywato sig, ze ludzie po 10 lat nie ptacili. Sad w wiekszosci
przypadkéw o eksmisje kaze przydzieli¢ lokal socjalny.
Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja sprawozdanie przejeta do wiadomosci.

IV. Informacja nt. funkcjonowania o$swiaty w Gminie Czersk.

Zadnych uwag nie zgloszono. Komisja sprawozdanie przejeta do wiadomosci.

V. Sprawozdanie z wysokosci s$rednich wynagrodzern nauczycieli na poszczegéinych
stopniach awansu zawodowego w szkotach i placéwkach prowadzonych przez gmine.

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja sprawozdanie przejefa do wiadomosci.

VI. Informacja o wykorzystaniu i udostepnieniu spoteczernstwu obiektéw sportowych poza
zajeciami szkolnymi.

Zadnych uwag nie zgloszono. Komisja projekt uchwaly przyjeta do wiadomosci.
Vil. Informacja nt. zrealizowania Czerskiego Budzetu Obywatelskiego 2015.

Czionek komisji Bogumita Ropirnska rozumie, ze w100% bedzie zrealizowany.
| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze tak, bo czes¢ jest w tzw. nie wygasach.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.
VIIl. Sprawozdanie z dziatalnosci komisji statych w 2015 roku.

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaly przyjeta do wiadomosci.
IX. Podjecie uchwat w sprawie:

a) powolania Spéldzielni Socjalnej ,,Czersk” — XVI/152/16

Zadnych uwag nie zgifoszono. Komisja projekt uchwaly przyjeta do wiadomosci.

b) nadania statutu Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w Czersku
- XVI/153/16

Czionek komisji Bogumita Ropinska zapytata co sie zmienito z planowanego zakresu ustug.
Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze np. o poradnie kardiclogiczna.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

c) okreslenia kryteriow obowigzujacych w postepowaniu rekrutacyjnym do pierwszej klasy
szkoly podstawowej, dla ktérej organem prowadzacym jest Gmina Czersk — XV/I/154/16

Czionek komisji Bogumita Ropinska zapytata z czego wynikajg te kryteria np. co to znaczy
wielodzietnos¢ rodziny kandydata.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedzial, ze katalog jest otwarty, gmina dowolnie moze
sobie doprecyzowac. Uwzgledni¢ tylko te, ktére sg tez wymienione i wybrali je, poniewaz gro uczniéw jest
spoza obwodu, czyli tacy dodatkowo przyjmowani do placowki w sytuacji, kiedy sg w tej placéwce wolne



miejsca, a jezeli chodzi o gimnazjum brali tez pod uwage wynik egzaminu po szkole podstawowej i ocen
na swiadectwie. Dodal, ze wielodziethos¢ wystepuje od 3 dzieci.

Cztonek komisji Bogumita Ropinska zapytata czy termin ,wielodzietno$¢” jest prawidiowy.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, Zze tak, poniewaz wystepuje nawet w ustawie o
systemie oswiaty.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaly przyjeta do wiadomosci.

d) okreslenia kryteriow obowiazujacych w postepowaniu rekrutacyjnym do pierwszej klasy
gimnazjum, dla ktérego organem prowadzacym jest Gmina Czersk — XVI/155/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

e) przystapienia do realizacji projektu pn. ,Stworzenie Programu Rewitalizacji dla miasta
Czersk” — XVI/156/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

f) wyrazenia woli przystapienia Gminy Czersk do wspdlnej realizacji projektu pn.
Latarnicy2020.pl planowanego do realizacji w ramach Programu Operacyjnego Polska
Cyfrowa 2014-2020 - XVI/157/16

Cztonek komisji Czestaw Niesiotowski zapytat o nazwe Latarnicy, kto to wymysiit i dlaczego.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze projekt partnerski to lider i partnerzy. Powiedziat,
ze lider zaproponowat, a gmina jako partner przyjeta. Dodat, ze nie kwestionowali nazwy projektu.

Cztonek komisji Bogumita Ropirniska rozumie, ze jakby jeszcze nie jest zweryfikowana liczba oso6b, bo
jest napisane, ze projekt skierowany jest do 150-200 oséb. Zapytata, czy majg pewnosc¢, ze tyle oséb
wezmie udziat.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze projekt bedzie realizowany przez 2 lata i
dotychczas szkolenia informatyczne cieszyly sie duzym zainteresowaniem. Skierowany bedzie ten projekt
do o0sob, ktére mialy mniejszy kontakt z komputerem, dla oséb starszych. Uwazaja, ze bez problemu
osiggng takg liczbe uczestnikdw, chociazby patrzac po tym, co bylo realizowane ostatnio w
Bedzmierowicach.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata, czy to bedzie taka stacjonarna forma, ze gdzie$ tam bedg
sie spotykac.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedzial, ze lider programu bedzie organizowat tzw.
mobilne sale komputerowe, organizowane w réznych Swietlicach wiejskich, realizacja zaje¢ bedzie jak
najblizej beneficjentow.

Wiecej uwag nie zgloszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

g) przyjecia ,,Programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Czersk na lata 2016-
2021” - XVI/158/16

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zakwestionowata techniczny opis programu np. lata. Zapytata co
sie zmienito, czy diagnoza jest inna.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze bedg probowac sprzedawac¢ mieszkania
tam gdzie majg pojedyncze lokale, w budynkach zarzadzanych przez wspoélnote, poniewaz muszg ponosi¢
koszty zwigzane z administracjg, funduszem remontowym, zazwyczaj sg te mieszkania w budynkach o
ztym stanie technicznym. Oznajmit, ze w tej chwili jest mozliwosé sprzedazy z 95% bonifikata, czyli 5%
wartosci i co roku udaje sie kilka lokali sprzedaé. Powiedziat, ze planujg, aby w nowym budynku byla nieco
wieksza optata.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaly przyjeta do wiadomosci.




h) przyjecia Rocznego programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat w Gminie Czersk — XVi/159/16

Czionek komisji Bogumita Ropirska zapytata, czy w stosunku do ubiegtego co$ sie zmienito.
| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedzial, ze co roku trzeba uchwalaé i nic sie nie
zmienito.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

i) zmiany uchwaly Nr XIV/142/15 Rady Miejskiej w Czersku z dnia 23 grudnia 2015 roku w
sprawie udzielenia Powiatowi Chojnickiemu pomocy finansowej na realizacje
przedsiewzigcia pn. ,Poprawa bezpieczeristwa na drogach Powiatu Chojnickiego poprzez
modernizacje drég powiatowych — etap Il - XVI/160/16

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski powiedziat, ze to jest ta zmiana, bo mieli przewidziane 545
tys zt na schetynowke w ok. tega , a w tej chwili majg facznie ok. 800 tys zt. Droga tag-Lipki Dolne-Kesza
i Lutom.

Wigcej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

j) zmiany uchwaly budzetowej na 2016 rok — XVI/161/16

Czionek komisji Bogumita Ropiriska zapytata o wolne $rodki, na co one sie ztozyly, bo wie, ze tam te
uzupetnienia w zakresie $rodkéw unijnych.

Skarbnik Jolanta Skuczyriska powiedziata, ze wprowadzono do tej uchwaty 2 min zt wolnych $rodkéw.
Na etapie uchwalonego budzetu planowali kwote 1 min zi, ostatecznie wynik roku 2015, jeszcze nie ma
sprawozdan, ministerstwo si¢ spdznia i tu jest to prawie bez 300 paru ziotych kwota 3 min zt wolinych
srodkow za rok 2015. Pozwolili sobie na wprowadzenie ich po stronie przychodéw, zmniejszajac
réwnowartos¢ kredytu o te kwotg, a ponadto wptyneta w 2016 r. dotacja z tyt. realizowanego projektu w
2014 r. z tyt. wybudowanych kanalizacji w aglomeracji Czersk tj. kwota ponad 388 tys zt. Rozliczenie
dotacji z powiatu dot. schetynowek 84 tys 612 zt i wolna kwota z tyt. zwrotu zasitku od $wiadczeniobiorcy z
pomocy spotecznej, razem to daje kwote dochodoéw zwiekszonych w planie 475 tys zt.

Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata o kaszubska marszrute.

Skarbnik Jolanta Skuczynska odpowiedziata, ze kaszubska marszruta wptyneta w 2015 r. i wlasnie
weszta do wolnych $rodkow, kwota ok 696 tys zt. Nadmienita, ze kaszubska marszruta wplyneta na takg
kwote m.in. wolnych srodkow tgcznie 3 min zt, gdyby jej nie byto, byloby to tylko ok 2 min 300 tys zt.
Cztonek komisji Bogumita Ropiriska zapytata, czy byly jeszcze jakies inne uzupetnienia dofinansowania.
Skarbnik Jolanta Skuczyriska odpowiedziata, ze nie. Powiedziata, ze w projekcie tej uchwaty
zmniejszajg wydatki o kwote 324 tys zt, a wiec dochody sie zwigkszajg o kwote tacznie sumujac te dwie
pozycje o 800 tys zt i poprawia deficyt, ktory byt planowany na poziomie 4 min 50 tys zt, o0 800 tys zt deficyt
spada, wiec do poziomu 3 min 150 tys zt. Wprowadzajg ponadto 2 min po str. przychodéw wolne $rodki,
zmniejsza sig kredyt i tym samym mogg sobie pozwoli¢ na zmniejszenie kwoty kredytu z kwoty 6,4 min zi
do kwoty 3 min 600 tys zt. W zwigzku z powyzszym planowany kredyt na koniec roku miat stanowi¢ 25 min
400 tys zt, a po zmianie bedzie stanowit 22 min 600 tys zt. Powiedziala, ze w tym projekcie uchwaty
budzetowej dokonuje sie rowniez zmiany planu inwestycji, bo malejg o kwote prawie 307 tys zt - usunigto
z projektu uchwaty planowang inwestycje dot. nowelizacji ul. Kosobudzkiej - nie dostali dofinansowania i
zmniejszono o 90 tys zt planowang dotacje dla powiatu na wczesniej planowang schetynowke i teraz
pozostaje poziom 450 tys zt. Poinformowata, ze wprowadzono 350 tys zt na kolejng droge powiatowg
wzdtuz miejscowosci Lutom i kolejna inwestycja, ktora sie pojawia to zakup kontenera biurowego dla
MGOPS w kwocie 55 tys zt w zw. z realizacjg 500+, poniewaz pracownicy nie majg jakby pomieszczen.
Ponadto sg uzupetnienia w wyniku rozstrzygnie¢ przetargowych w poszczegoélnych zad. Inwestycyjnych, a
jest ich sporo. Powiedziata, ze sg tez oszczednosci, o ktdrych mowa w uzasadnieniu do projektu uchwaty i



tutaj nadmienita, ze wkradt sie btad, a mianowicie w uzasadnieniu jest napisane, ze w dziale 851 w
programie rozwigzywania probleméw alkoholowych dokonuje sie przesunie¢ w grupach wydatkéw jest to
kwota 45043 zt i w zatagczniku sie nie zapisato przy wprowadzaniu, ale w uzasadnieniu jest, wiec tutaj tylko
informuje, Zze poprawig i naniosg przeniesienia miedzy wynagrodzeniami a wydatkami statutowymi.
Powiedziata, ze sg tez drobne zmiany w dotacjach dla instytucji kultury, wszystko w ramach dotychczas
planowanych kwot, jedynie nastgpito przeniesienie 31 tys zi zwiekszenie dotacji podmiotowej dla OK w
tegu i zwiekszenie dotacji celowej na zakup patelni elektrycznej, ktéra sie dotychczas przepalita 4 tys zi,
ponadto zwigkszane sg tez Srodki dotacji podmiotowej dla biblioteki w Rytlu 2 tys zt i Zrodtem jakby tych
zwiekszen jest zmniejszenie dotacji podmiotowej dla OK w Czersku, poniewaz ta kwota byta planowana z
tyt. zatrudnienia instruktora, ktéry miat obstugiwac grupe ,M”, a dotacja rzedu 31 tys zt zostata przesunieta
do tega, bo ma tam nastapi¢ zatrudnienie instruktora co prawda z poslizgiem. Powiedziata, ze istotng
zmiang w tej uchwale jest rowniez zwiekszenie dofinansowania zakupu samochodéw dla policji, bo
wczesniej planowali dofinansowanie rzedu 42 tys zt — komendant policji zwrécit sie do p. burmistrz z
prosbg o zwiekszenie o teze kwote, kidra pozwoli na zakup dwoch samochodow.

Czlonek komisji Bogumita Ropirnska zapytata co z ul. Kosobudzka.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze nie ma dofinansowania, jedynie z
wilasnych srodkow, ale nie wie, czy w tym roku sie uda odwodnienie od strony Chojnic.

Cztonek komisji Bogumita Ropinska zapytata co z tym kontenerem, czy bedziemy zwiekszac
zatrudnienie w kontekscie 500+ i o ile.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedziat, ze p. dyr podata informacje, ze potrzebowataby 4
nowych ludzi. Powiedziat, ze tj. podwojenie jesli chodzi o budzet — byto 18 min zt, bedzie potrzebne drugie
tyle.

Skarbnik Jolanta Skuczyriska powiedziata, ze na terenie gminy, bo sprawdzata liczba dzieci albo os6b w
rodzinie do 18 roku zycia tj. ok. 4,5 tys., a nie wie ile jest takich osob, ktére majg po jednym dziecku.
Cztonek komisji Bogumila Ropirniska powiedziata, ze przeciez jeszcze nie ma zadnego formalnego
rozporzgdzenia w tej sprawie.

Czionek komisji Czestaw Niesiolowski powiedziat, ze jezeli chodzi o te 4 osoby, to nie bedzie nic nas to
kosztowato, bo 2 % z tych 18 min zt pojdzie w tym pierwszym roku na takag obsiuge i zakupy zw. z 500+
pdzniej juz 1,5%.

Skarbnik Jolanta Skuczyrnska powiedziata, ze te wynagrodzenia z pewnoscig nie moga byc¢ jako jedyne
wydatki zw. z obstugg 500+. Powiedziata, ze pewnie ostateczna informacja bedzie w MGOPS po
rozpoznaniu ile tych wnioskéw wptynie, natomiast planujg wprowadzi¢ karty przedptacone dla oséb
korzystajgcych z pomocy, to bedzie tez dodatkowy koszt, bo na tg chwile wie, ze wydanie takiej jednej
karty z PINem, za sama karte rocznie 10 zt, a za PIN 3,5 zt, chyba ze co$ po drodze sie zmieni, bo ma
odby¢ sie posiedzenie BS Skércz — bedzie to jakby odcigzenie okienek kasowych w MGOPS i mozliwosé
realizowania tych kart zarédwno we wszystkich sklepach posiadajacych terminale ptatnicze jak, wiec
najprawdopodobniej w tym kierunku péjda, ze wzgl, ze nie ma tych pomieszczen kasowych w MGOPS,
aczkolwiek pewnie wszystkich nie bedzie mozna do tego zmusi¢, bedg chcieli w kasie.

Czlonek komisji Bogumita Ropinska powiedziata, ze najwigkszg pracg bedzie wydanie tych decyzji,
pdzniej juz nie.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza odpowiedzial, ze pierwsze 2/3 miesigce beda takie obcigzone i
z tego co wie, to jest informacja, a nie zapotrzebowanie od p. dyr. MGOPS.

Wiecej uwag nie zgloszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.
k) zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Czersk na lata 2016 - 2025 — XVI/162/16

Skarbnik Jolanta Skuczynska powiedziata, ze to jest jedynie konsekwencja zmiany uchwaty budzetowe;j,
jedyna taka zmiana w wykazie zmiany przedsiewzie¢ to likwidacja ul. Kosobudzkiej i wprowadzenie
przedsiewziecia w ramach budowy drogi Malachin-tubna w ramach PROW.

Czionek komisji Bogumita Ropinska zapytala, czy spetnia wszystkie wymogi.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze wpisuje sie dobrze, duzo lepiej niz droga
do Dabek. Bedzie jeszcze rozmowa ze starostwem w te] sprawie. Powiedzial, ze moze pdzniej udatoby sie
potaczy¢ od tubnej do DK22, to juz w ogdle byta by uczeszczana.
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Cztonek komisji Czestaw Niesiotlowski powiedziat, ze tgczy dwie drogi powiatowe, takze ta ma duze
szanse.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.
Do pkt. 7. Wolne wnioski

1. Komisja prosi o odniesienie si¢ do wniosku zawartego w materiatach dot. wykorzystania $rodkéw
finansowych przekazanych z budzetu gminy w roku 2015 przygotowanych przez Dyrektora ZUK
Pawta Garbackiego nt. rozwazenia corocznego uchwalenia doptat do udziatow na realizacje zadan
inwestycyjnych z zakresu modernizacji majatku dzierzawionego /stanowi zatacznik/.

2. Czlonkowie komisji wnioskujg o niezwloczne odszukanie dokumentacji /uzgodnien z melioracja/
dot. kolektora kanalizacyjnego przy ul. Szkolnej oraz rurociggu sieci wodociggowej przy
ul. Starego Urzedu oraz odniesienie sie do kwestii przebudowy kolektora kanalizacyjnego
kolidujgcego z dnem Czerskiej Strugi przy ulicy Szkolinej.

3. Proponuje sig rozwazenie mozliwosci wprowadzenia zmian do regulaminu utrzymania porzadku
i czystosci w Gminie Czersk majgcych na celu zmniejszenie kosztéw gospodarowania odpadami
oraz zobligowanie mieszkancéw do segregacji odpaddw zgodnie z sugestiami przedstawicieli
spotki ZUK oraz mieszkancow gminy.

4. Komisja podjeta decyzje o doprecyzowaniu informacji dot. analizy wydatkow o$wiatowych za rok
2015. Materiaty, ktére zostaty przedstawione komisji nie pozwalaly na wyciggniecie jakichkolwiek
wnioskow ze wzgledu na ograniczone dane (zestawienie wynagrodzen o$wiatowych za rok 2015 z
wyszczegoinieniem na szkoly, przedszkola i Swietlice). W zwiazku z tym komisja prosi o
przygotowanie nastepujacych materiatow:

- wykaz wszystkich wydatkdéw o$wiatowych wedtug szkoét w roku 2015 i 2014 z podziatem na strukture
wydatkow biezacych i majatkowych z wykazanie kategorii w obu grupach,

- odniesienie do planowanych wydatkéw w roku 2016,

- analiza wykorzystanych srodkow majgtkowych w roku 2015 oraz planowanych wydatkow w roku 2016.

Do pkt. 8.

Zadnych uwag nie wniesiono, zatem Przewodniczagca Komisji Dorota Mientka poddata
pod gtosowanie przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia, ktdéry w wyniku giosowania Komisja
przyjeta czterema gtosami ,za”.

Do pkt 9.

Wigcej uwag nie zgtoszono, Przewodniczaca Komisji Dorota Mientka podziekowat za dyskusje
i udziat w posiedzeniu.

Protokolant Przewodniczaca Komisji

Paul#ﬁ”%ﬁhasxska Dorota Mientka
\ e

= S



1. Wykorzystanie Srodkow finansowych przekazanych z budzetu Gminy Czersk w 2015 r.

Zgodnie z uchwatami Zgromadzenia Wspélnikéw Zaktadu Ustug Komunalnych sp. z 0.0. w Czersku
w ramach doplat przekazano Spétce nastepujace $rodki finansowe:

-UZW nr 10/2015 z dn. 19.05.2015 — 91500 zt na realizacje zadan inwestycyjnych przez Spotke,
-UZW nr 11/2015 z dn. 16.06.2015 — 58000 zI na realizacje zadan inwestycyjnych przez Spotke,

co razem daje kwote 149500 zi.

Ww. kwoty przeznaczone byty na realizacje nastepujacych zadan inwestycyjnych:
1.1 Budowa sieci wodociggowej i kanalizacyjnej w ul. Reymonta w Czersku (odcinek ok. 200 mb),
1.2 Przytacza kanalizacyjne z przepompowniami Presskan (3 szt.) oraz przylacze grawitacyjne
w ul. Starogardzkiej w Czersku — posesje nr 33, 33a, 351 29¢,
1.3 Sie¢ wodociagowa i kanalizacyjna w ul. Piaskowej w Rytlu (odcinek ok. 100 mb)
1.4 Hydranty przy szkotach SP Gotelp i ZS Rytel.
1.5 Budowa sieci kanalizacyjnej w ul. Ogrodowej w Legu,

Na dzien 31.12.2015 r. zakonczone zostaly zadania nr 1.3 i 1.5, a z ww. kwoty wydatkowane zostato
50464,20 zt. Dla inwestycji pn. 1.2 opracowywana jest dokumentacja projektowa, ktéra gmina nie
dysponowata na dzien wniesienia dopfat.

Wszystkie pozostate zadania zostang wykonane do konca roku biezacego.

2. Informacji o zaopatrzeniu mieszkaficow w wod¢ — koszty planowanych remont6w i
budowy nowych sieci wodociagowych w perspektywie nastepnych lat.

Planowane remonty (majace odzwierciedlenie w taryfie cen za wodg) na lata 2016 - 2018:

Lp. | Remont: Szacowana warto$¢ remontu:
1. Legalizacyjna / okresowa wymiana wodomierzy gtéwnych | Ok. 60000 zt / rocznie
2% Wymiana wypracowanych zi6z filtracyjnych odzelaziaczy | Ok. 40000 zt
i odmanganiaczy na poszczegolnych ujeciach wody
3 Remonty weztéw wraz z zasuwami na sieci wodociagowej | Ok. 30000 zt
4. | Remonty studni glebinowych na ujeciach wody Ok. 60000 zt
5. Konserwacja i utrzymanie sprawnosci hydrantéw | Ok. 30000 zt
przeciwpozarowych na terenie gminy
6. Remont rurociggbw na stacjach uzdatniania wody | Ok. 60000 zt
- w Czersku i Legu.
7. Remont stacji uzdatniania wody (kontenera) wraz | Ok. 50000 zt
z armaturg i rurociagami w Odrach.
8. Pozostale remonty zwigzane z usuwaniem biezacych awarii. | Wg zaistnialych potrzeb.




Planowane budowy* / modernizacje sieci wodociggowych na lata 2016 —2018:

Lp. | Remont: Szacowana warto§¢ remontu: |
1. Modernizacja sieci wodociggowej w ul. Mleczarskiej | Ok. 130000 zt
w Czersku (dla obnizenia kosztéw uzalezniona od
przebudowy drogi przez Gming Czersk)

2 Modernizacja sieci wodociggowej w ul. Dworcowej | Ok. 200000 zt
i Dr Zielinskiego w Czersku (dla obnizenia kosztow
uzalezniona od przebudowy drogi przez Gming Czersk)

3. Modernizacja stacji uzdatniania wody w Czersku | Ok. 700000 zt
(rozbudowa o tzw. II stopiefi pompowania i przebudowa
elementow uktadu technologicznego)

4. Modernizacja budynku stacji uzdatniania wody w Legu | Ok. 150000 zt
(termomodernizacja wraz ze zmiang sposobu ogrzewania)
5. Modernizacja sterowania uktadu pompowego i wykonanie | Ok. 60000 zt
wizualizacji na ujeciu wody w Rytlu**

*Zaktad Ustlug Komunalnych nie inwestuje w budowy nowych sieci wodociggowych w terenach.
Zuodnie z Art. 3 ..Ustawy o zbiorowvm zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekéw™
z dn. 7 czerweca 2001 r (Dz. U. 2015.139) jest to zadanie wiasne gminy.

Srodki finansowe pochodzace w gléwnej mierze z amortyzacji przeznaczone sg w pierwszej kolejnoscei
na modernizacje majatku wlasnego. Nalezy tu zauwazy¢, ze niejednokrotnie modernizowany jest
majatek dzierzawiony stanowiacy wlasnos¢ Gminy Czersk.

Nalezatoby rozwazy¢ coroczne uchwalenie doptat do udzialow, chociazby w stalej okreslonej
wysokosci na realizacje zadan inwestycyjnych z zakresu modernizacji majgtku dzierzawionego.

** Ujecie wody w Rytlu stanowi jeden z wielu majatkéw gminnych dzierzawionych przez Spotke.
W perspektywie lat 2016 — 2018 nalezaloby rozwazy¢ uchwalenie doptat na ww. cel.

3. Informacja o remontach i inwestycjach w zakresie zbiorowego odprowadzania $ciekow
(informacja dodatkowa nieobjeta pytaniem Komisji Budzetu i Finansow).

3.1 Przebudowa Kkolektora Kkanalizacyjnego kolidujacego z dnem Czerskiej Strugi przy
ul. Szkolnej

Aktuainie Spotka znajduje si¢ w ,,sporze” z Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych w Gdansku.
Przedmiotem sporu jest odstonigty kolektor kanalizacji sanitarnej przy ul. Szkolnej w Czersku, tworzacy
prog spietrzajacy w dnie odbudowanego cieku wodnego tj. Czerskiej Strugi. Odstonigcie ww. rurociagu
mialo miejsce na etapie zadania inwestycyjnego pn. ,,Czerska Struga — odbudowa koryta cieku w km
19+500-22+500" realizowanego w 2014 r..

Kolektor ten zostal wybudowany w latach 90tych przez gming. Mimo wielu pisemnych prosb
o odnalezienie uzgodnien zwigzanych z jego lokalizacja do dnia dzisiejszego nie ma zadnego
konstruktywnego stanowiska samorzadu w tej sprawie.

Jezeli dojdzie do sytuacji wezwania przez ZMiUW w Gdansku naszej spétki do usunigcia tej kolizji
z ww. kolektorem, moze mie¢ to katastrofalne skutki finansowe. Biorgc pod uwage wielkos¢ kolektora
i jeco usytuowanie szacowane koszty jego przebudowy oscylujg w granicach 800000 — 1000000 z1.

3.2 Przebudowa systemu kanalizacyjnego na terenie Gminy Czersk w celu umozliwienia
tloczenia §ciekéw objetych zlewnig oczyszezalni Rytel do oczyszezalni w Czersku.,

W oparciu o koncepcje sporzadzong przez pracownikow naszej spotki sporzadzany jest aktualnie projekt
obejmujacy ww. inwestycje.

Zgodnie z naszym pismem WOD-252/2015 z dn. 23.04.2015 zwrdciliSmy si¢ do gminy z prosba o
podjecie wspélnych staran majacych na celu wykonanie tego zadania.



Aktualny stan techniczny obiektu oczyszczalni w Rytlu (majatek dzierzawiony), mimo iz nie jest on
W tragicznym stanie, wymagaé bedzie w niedtugim czasie kosztownej modernizacji, ktéra w znacznej
mierze lub nawet w calosci powinna by¢ finansowana ze $rodkéw gminy oczywiscie przy mozliwym
wsparciu finansowania zewngtrznego. Koszty tej modernizacji kilkukrotnie przewyzsza¢ bgda naktady
poniesione na proponowang przez nas przebudowg.

Dodatkowo biorgc pod uwage roczne koszty zwigzane z utrzymaniem przedmiotowego obiektu
oczyszczalni w Rytlu, oraz ,.konieczno$¢” corocznego uchwalania doptat do cen taryfowych w celu
zréwnowazenia ceny za odprowadzanie $ciekdw inwestycja ta zwrocitaby si¢ w okresie ok. 5 lat.
Kolejna dodatkowg zaleta projektu przebudowywanego systemu jest jego wydajno$¢ pokrywajaca
odbiér $ciekéw z rejonu miejscowosci Konigort, Mylof, Klonia. Szacowany koszt przebudowy systemu
kanalizacyjnego (bez rozbudowy o sie¢ kanalizacyjng i jednoczesnie wodociggowa do rejonu
miejscowosci Mylof) wyniesie ok. 2000000 zt.

Szczegbtowych informacji na ww. temat udzielg na przedmiotowym spotkaniu komisji w dn. 19.02.2016
o0 godz. 8.30.

2 Rowazaniem

o ?
Pawel Garbacki



WYNAGRODZENIA PLACOWEK OSWIATOWYCH ZA 2015 ROK

Nazwa placowki oSwiatowej

Lp. Wyszczegdblnienie Szkota Podstawowa Nr 1w | Zespoét Szkot w Czersku Zespot Szkot w Legu
Czersku
Plan Wykonanie Plan Wykonanie Plan Wykonanie
1 2 3 4 5 6 7 8

1. | Wynagrodzenia osobowe 4 588 498 4 526 916,36 3 800 824 3707 812,34 2428 360 2299910,08
i pochodne nauczycieli
oraz pracownikdw obstugi
szkoly i przedszkola

2. | Wynagrodzenia osobowe 142 974 142 307,32 142 938 133 474,45 142 529 136 204,77
i pochodne pracownikéw
obstugi — stotdwki szkolne
i przedszkolne

3. Wynagrodzenia osobowe 144 944 138 247,14 136 556 136 546,47 74 081 65 845,09
i pochodne nauczycieli
oraz ZFSS - $wietlica
szkolna
Razem 4876 416 4 807 470,82 4080318 | 3977833,26 2644970 2501959,94

Lp Wyszczeg6inienie Nazwa placowki oswiatowej

) Zespot Szkot w Rytiu Przedszkole Nr 2 w Czersku | Przedszkole Nr 1 w Czersku
| Pian Wykonanie Plan Wykonanie Plan Wykonanie
1 2 3 4 5 6 7 8

1. Wynagrodzenia osobowe 3531 989 3424 183,84 1480719 1467 087,77 512 911 497 309,29
i pochodne nauczycieli
oraz pracownikow obstugi
szkoly i przedszkola

2. | Wynagrodzenia osobowe 239107 234 691,21 113 244 110 718,51 69 242 66 037,35
i pochodne pracownikow
obstugi — stotowki szkolne
i przedszkolne

3. | Wynagrodzenia osobowe 191706 190 432,68 0 0,00 0 0,00
i pochodne nauczycieli
oraz ZFSS - $wietlica
szkolna
Razem 3962 802 3 849 307,73 1593 963 1577 806,28 582 153 563 346,64
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Se 4147 U002 G005 $515 2006 0010

Cd o

F.HU'AGROS" ANNA ODYA GMINA CZERSK ‘
BedZmierowice 423 *

KOSCIUSZKI 27,
89-550 CZERSK
NIP: 655-19-08-979

89-652 tAG
NIP: 555.183-26-38

Faktura VAT 72/2016 oryginat

ZIMOWE UTRZYMANIE
DROG W SOLECTWIE LA
'KOLONIA

308247

308247 246,60 332907
3082.47 246.60 332907

Stownie: irzy tysigce trzysta dwadziescia dziewie¢ PLN
7/100

Pozostato dc zaplaty: 3 329,07
{ terminie: 30 dni = 2096-03-02
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Padpis osoby upewaznions] do w‘i)éﬁmema fakrury VAT




F.H.U. AGROS Anna Odya

Bedzmierowice 42a

Eedimierowice 01.02.2016r.

89-652 tgg
Zestawienie Swiadczonych ustug
L.p. Data ustugi B Rodzaj ustugi Czas wykonanej
S ustugi [h]
1. 08.01.2016 Odsniezanie, posypywanie piaskie_m ' g
2. 09.01.2016 Odsniezanie, posypywanie piaskiem 5
3. 11.01.2016 Odsniezanie, posypywanie piaskiem 1%
4. 12.01.2016 Odsniezanie, posypywanie piaskiem -
| 5. ~13.01.2016 | Odsniezanie, posypywanie piaskiem 2
6. 14.01.2016 Posypywanie piaskiem 5
L T 15.01.2016 Posypywanie piaskiem 4*
8. 16.01.2016 Odséniezanie, posypywanie piaskiem 1%
9. 19.01.2016 Odsniezanie, posypywanie piaskiem 1%
10. 20.01.2016 Odéniezanie, posypywanie piaskiem Tl
il. 21.01.2016 Odsniezanie, posypywanie piaskiem 1%
12, 22.01.2016 Ods$niezanie, posypywanie piaskiem 5%
o ] Suma: 37 godz.
SO v s
Botectwa ei_a_!.%-‘:a‘izﬂ!a
y E 1€
Basbara Fieyreh
Podpis wykonawcy Podpis Sottysa




F.H.U."AGROS" ANNA ODYA
Bedzmierowice 42a, 83-652 LAG
Tel.:, NIP: 555-183-26-38

Bank Spdldzielczy Czersk,

32 8147 0002 0006 9515 2000 0010

F.H.U"AGROS" ANNA ODYA

GMINA CZERSK

BedZmierowice 42a KOSCIUSZKI 27
89-652 LtAG 89-650 CZERSK
NIP: 555-183-26-38 NIP: 555-19-08-979

Faktura VAT 2/2016 oryginat

1 [ZIMOWE UTRZYMANIE 2,330 godz | 0,00 8331
DROG W SOLECTWIE tAG
KOLONIA

Podatek VAT 8%

Razem: 194,11 15,53 209,64

Pozostalo do zaplaty: 209,64
W terminie: 30 dni = 2016-02-04

L

P ; GRZEGORZ SZMAGLINSKI
-i’;‘

B
- -

,,,"" Bl e )
(T 778 £ “’3\5]004
Podpis osoby upowaznicne) do wyslawienia faktury VAT ) Podpis osoby upowaznionej do odbioru faktury VAT




ZESTAWIENH’ ODSNI EZANIA I
POSYPYWANIA
‘Miasto Czersk - chodniki

DATA ILOSC GODZIN | ILOSC GODZIN PODPIS
| 360 €330 S
L 13122005 | - 25 e e

14.12.2015 R ]
15.12.2015 4 5 |
15822005 4 5 | L3
_________ ) S Lk sk
L s WA
[ ] B B [
! |
| | |
SR N I ]
N _ i B — b |
T i
- e = __.._<!__. = =, e
I — . ll o,
| L - it
= = — |
| Razem _6__ | 9_,5 Py ]
RAZEM = 15,5 e

"POZOR%“lguﬁ
Pozorski, tr Pozorskr
o u - 89-650 Czersk
: -0515 )
: f{.?c'“ 771803486




Bedimierowice 05.01.2015r.

F.H.U. AGROS Anna Odya
Bedimierowice 42a

89-652 tag
Zestawienie swiadczonych ustug
L.p. Data ustugi . Rodzaj ustugi Czas wykal_anej
e ustugi [h]
1. 15.12.2015r. Posypywanie piaskiem - 1
2. 15.12.2015r. Posypywanie piaskiem 0_2_0
3. | 16.12.2015r. ~ Posypywanie piaskiem _ 1 ]
Suma: 2godz. 20min

Podpis wykonawcy Podpis Sottysa

09(( Q\ SOE T VS

Solectwa isg-Halonia
ek Babava
Bavbara Fierch



Qolor hYZ2

Sprzeddwca

NiP: 555-19-15-896 . :
" POZORSKI " s.c: Andrza; Pomn ki, Piotr Pozorski
Ziotowo ul Kiaskawska 23, 89650 Lzersk

iax: 052 3986515

Konto: 22 3147 QUGZ 0009 5484 2000 0010

Berk: B S. Czersk

WOV\

Migjsce wi's

Zroibwn
Dalz zakohczenia B{ﬁﬁ\fﬁ}l%ﬂ_ééﬁsﬁia ashig”
)
~ Data wystawienia:
2016-01-08

201¢-91.0

Nabywca:
NP 555-19-08-979
Gmina Czersk
Kosciuszki 27. 89-650 Czersk

Faktura VAT FS 1/ 2016
ORYGINAL / XoP1TA
(Lp ]~ - Nazwa PKWIl' | lo#é | Lm. [Robat, Cena | Wartodé |w\'rr w.mo&, | Wartc€e
| ' C %) | fedn. | nmetto %1 AT | brute
Lo S SR SRS I TSN S [ 1| netto | S SO . SO
| |Cdsmiezanie i posvpywarite chodnikow i‘SO.DGSO 15, 500| godz ‘ 'JOO 100, 00 1 550,00 8 i 124,(.‘{1' 1674,00;
| ¢ Odsnierenie | posypywanie diogi 40.00.30 27 500_ godz | O,Gui 120, 37‘ 331019 8 | 264,81| 3 575.00
3 [Ddtniziaris drég 90 00.30 3500 gods. ‘ 000 13889 486,11 8 | 38 €9 525,00%
| 4 Odsnietasie drbg 90.00.30 | tm gouz. 0,00 148, 15 59259 8 4741 640,00
[ wedt g*—*ﬁw_ki"\fﬁ_ | obrot netto "f_'miih ~ obrétbndle |
f_Fio_da_:e_k'v 'A" 7 s938¢ sq 47511 641400
- RAZEM: | 3 - 5938,89{ 475 11| £414,00
Fora platnosci: . przglew 7 Razem do z.ap#afy & 514,00
T?;Frii{ﬁ}tatnoecv 016-0"-07 - - -
ofaceno: 006 Stownie: szesc tysigey czterysta nzternadcie 00/100 PLN
o zaplaty: 644 oe D
r  Wystawilla): [ v == ~ Odebral(a): ]
A 7o P reki p(“é{.}t{‘; T “5.‘_,, |
i Lty L ;’”"(’?Lh FPagarski Pty ; “ovorsi
ot glilzsicw R le
teg .-{-,, {b.}l? 1t _YSP

: 1 ki
/

. T L
Foidiie 0onty upteainions 4 wystawienia faktury Va7

Uwag ¢o dokumeniu:

P
¥

STRONA

drlaaaser e .
Frdpiv ozoby Lpowainione; do odbiore takiuny VAT



L ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA I

POSYPYWANIA

Miasto Czersk

DATA ILOSC GODZIN | ILOSC GODZIN |  PODPIS "“
L : GCH26250 |  GCH 43644 B .
13.12.2015 3 2,5
14.12.2015 , 3 |
| 15122015 3,5 5 |
16.12.2015 3 4 |
1eda2el> . - —
! |
o ) B |
T ] N r—— : ﬂ
L i S § N |
o ) I ) i
 Ruem B s —
RAZEM =275 | _
. | ) .

tel.fax J057)3966515
NIP 555-19-15406; Reqon 771603690



- ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA |
'POSYPYWANIA SOLECTWO LAG

| DATA | ILOSCgodz  UWAGI ~ PODPIS |

15122005 | 1§ -
| |
o - |

Razem 1,5
- | |
s — - — Iﬂ — — — = _1.
I _J'r__ . | |
i L | ]
| ]
] |
| - - 1
S | |
I R | - _
|

tel AAIB52)3986515
NIP 555-1906%95 Reqon 771603690

"POZORSKI"s.c.
Andrzei Pozoffiy " Piotr Pozorski
Ziotowo, ul.Kla ka 23, 89-650 Czersk



- ZESTAWIENIE (‘DSNEFZANIA I
POS‘YP} WANIA SOLECTWO Bedzmierowice

 DATA | MOSCgodz  UwaGL | popris
T 15.12.2015 _i_____ 2 | - | -
S V. W SR L
. | |
— L
.!— s e S | ——
I ___._‘___. e B | S
T I
|‘r—— I T T s ]
I P P
:T_ S ]_ L N el _|
S R R N N ]
_Raem 2

|
N . — = ]
| j |
] | !
l: e —lic _.i_ ——are PELE— Y e e — = I._ — =" T et —— e _i
| ! ’
| | |
S R E e i
— — I
e N N
| . L I | S e I o 4

/
"POZORBKI"s.c.
Andrze; FPozors tetr Pozorski
Ziotowo, ul. KiaskawsKa 23, 89-650 Czersk

tel. ffax 986515
NIP 565-19-15:856 Reqon 771603690



O ZESTAWIENIE GDSNIEZANIAT
| POSYPYWANIA SOLECTWO Rytel

 DATA

‘i

: bWAG]

PODPI‘S

\ _bafa ) ILOSC ) i PN
15122015 | 4 | |
e - SRR ORI S NS e
A e e E VLN
— L ]
s S . W T
R - S S e ——
o _{ R o _IT_____ o ] .y R S
A D e :
‘ +— ]r o
I S | )
AR S A
| ! |
P | . R ST o |
 ESSpe—— === —JI e — - ——
i lfa_zﬂn_ | I I S e
S R Y
L —
I S S | I
| | |
e 2= e ‘!>___ o . . - _,_ _— =
L o __f._ —_— = w ___T_____i I~ Y W
| S S - S — . |
R o E o

SK1”s.c.
. Piotr Pozorski
ska 23, 89-650 Czersk



Miejsce wystawenia:
Ziotowo
2016-02-04
~ Data wystawienia:

2016-02-04
o N - §prz-ealw_c_5:__ - L - _Nabywca: - -
NIP: 555-19-15-896 NIP: 555-19-08-979
" POZORSK! " s.c. Andrzej Pozorski , Piotr Pozorski Gmina Czersk
Ztotowo ul.Klaskawska 23, 89-650 (,zersk Kosciuszki 27, 89-650 Czersk
fax 052 3986515
Konto: 22 8147 0602 G009 6494 2000 0010
Bank: B.S. Czersk
Faktura VAT FS 15/ 2016
ORYGINAL /- KOPHA-
Lp. T ~ Nazwa | PKwiU | o€ | Jm. | Rabat] Cena WartoééWATT Warto§¢ | Wartoéé
[ {%] | jedn. netto | [%] | VAT ‘ brutto
) | —— N _‘__‘_ 1| netto = - |
[ 1 lOdsniezarie i posypywanie chodnikéw 90.00.30 103.500 godz O,OOI 100,00 10350,00 8 828,00 11 1?8,00;
{ i | | | : |
2 |Odsniezanie i posypywanie drogi 90 60.30 172,000, godz | 0,00 120,3?I 20 703,70‘ 8 | 165630 22 360,00
3 |Odsniezanie | posypywanie drogi 190.00 30 79, 000! godz 0,00 148,15 11 703,70| 8 ' 636,30 12 64!’.1,00i
| ! | !
4 Gdsniezanie | posypywanie drogi [90.00.30 | 98, (JvU(}| qodL 0'00|L 138 89 13611.11 8 108885 14 70'3‘00;
~ wedtug stawki VA v.er ' _] “obrét 1 dé&B_( kwota VAT _[ obrét bruttoe
'Pcdaiek vat 8% i 56 368,52 450048 60 878,00
 RAZEM: T T 56 368,52 4 509,48 60 8'7‘3_0'\
Forma platnosci:  przelew - ﬁé_ié;nmap{aﬁr: N 50 878,00
Termin ptatnmct 2016-03-05
macono 0,00 o e Stownie: szesédziesiagt tysigcy osiemset siedemdziesiat
Do 7ap’3n g0 _8'7_8_6(_)__— T osiem 00/100 PLN
= T "POZ(JFM,KI “s ¢.  Odebral@:

Andrze; Fozorski, Picgy Pozo k:

Zlatown, u, Kras#ms%a 23, BY-650 Crprsk
cis oo T20TaX (052)30865 1

| WP 55519 Y5-R96 Fegorn "?HU?G%D

Potipis 0s0by LOOWEZAIGNE| 0o wyStawienia fakiury VAT ~ Podpis osoby upawaznione] do odbioru faktury VAT

Uwagi do dokumentu:

W61 h

[£2]
=

RONA 1



ZESTAWIENIE ODéNIEZAN,IA I
POSYPYWANIA CHODNIKOW

————

DATA | ILOSCGODZIN | 1LOSC GODZIN | " PODPIS |
| C-330 C - 360
0801206 | 35 | .8 4
09012006 | ¢ e
o arot206 | s |4

12.01.2016 5,5 | 5 - —— j

- 13.01.2016 7.5 ' 6

_is012016 |
16.01.2016

14.01.2016 DR 35 #

19.01.2016

20.0_1'.2(11_6_______ = 3 | s -
21012006 | 35 | 25

25012016 4 4 -
Razem L 55,5 - 48 i

' RAZEM 103,5 B

"F’OZORSKI”S, c.

Andrazey Pozor-ki Pioty 28 . ; /f
s ZOrsk :
Ziotowo. 4l Kiaskawska 23, 8o-65 Crersk WSPOLW@ SCICIEL Fipyy
ipeee (/18 (052)39855 15 ‘ W
«IF 555-19-15-395 Regon 771603590 Al i P :
At 92075k



ZESTAWIENIE GDSNIEZANIA I

POSYPYWANIA
Miasto Czersk

. DATA |  ILOSC GODZIN | 1ILoS¢GobzIN|  poppis ]
| Gen 26250__ % GCH43644 | |

08.01.2016 | |
09012016 | ————— ]
1012006 | 10 12 __ﬂ'_ T
YT zs_i';i::‘_:—T—_— E—

13.01.2016 10 6 J

401206 | g | 55 | |
1so01206 7 s T |
16012006 | s s —__—__4'
B e S R S S

19.01.2016 8 6 -
20012016 | o B 7
21012006 6 4 B B
“’52‘.@'16‘__‘3____ 2 -

25.01.2016 4 3,5
26012006 | 25 2 _
_ Razem | 95 ] 77 _

RAZEM 172 ]

"POZORSKI"s.c.

Andrzes Pozorehi Piotr Pozorski
Ziotowo | Klaskawska 23, 89-650 Czersk

tel Aax (052)3986515

WIF555-19-15-896 Ragen 771603690

WSPOL CAGCICIEL FIRMY
7/
rzef Pozorski



ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA 1
- POSYPYWANIA SOLECTWO

—

Rytel

DATA - | ILOSC godz | UWAGI ~ pobPIS |
BT T N S S —
10.01.2016 55 - -
12012016 | 10 L L |
T S N —
14012016 | 8,5 - - B B
15012006 | 7 - - |
16012016 | 75 N - ]
18012016 | 7 N ]
19012016 | 65 S _1'
20012006 | 7] ]
25012016 | 6 ) |
§ el b = _ B i _ __J
__—Ra_z_e;n_ _!_—b_j 7T | . |
I -w
|

rr
POZORSK] "s.c.
Andrze; FPozor-ki, Pioty Pozorski
HHotowe, Klaskawska 23, B9-650 Crersk
lel.ffax (052)3986515
WIF 555-14. '5-886 Repon 771603690

WSPow)
(0] /@ASC.'CIL-L
e 020551,



ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA |
POSYPYWANIA SOLECTWO

Bedzmierowice

o Gt

| 10SCgodz | uwacr

|

10012016 15 I
oot |35 .
13.01.2016 2 ]_______ -
Jetaoie | s T
| 16.01.2016_%| 2 - ____\_ o
:E@@éi__g__l____MWH_LHH_______J
et —t L
e L e S I
25012016 | 15 [ —e b _E'
A B e
— —— —
S . .
___Razem = ]9 I —

| -
- ——#——“—-———————p———————ﬁ
I __,:____ =l S —— S - |
— e
L
I *“““—‘“—————T———“———i

"POZ

tel./fax (052)3986515
Wip

556-19 15895 Hegen 771603690

_PODPIS

)ZORSKI"s. c.
Andrzej Pozorst;. Piotr Pozorski
Ztatowo, ul.Klaskawska 23, 89-650 Czersk

WSPOLWL ‘S',C!C!EL FIRMY
Iy
Aj 'e;' Pozorski



ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA I
- POSYPYWANIA SOLECTWO

Zapedowo

. DATA | 1L0SCgodz | UWAGI N ER ~ PODPIS T
12012016 | 4 - - N -
14012016 | 4 - N
19012016 | 45 1 o |
| 20012016 | 4 - R o
o206 4 .

e —
e S— -
—_— - S
b R J_ S — =
 Razem | 205 -
- R

"POZORSKI"s. €,
Andrzer Pozorski, Piotr Pozorski
Zlotawo, ul.Klaskawska 23, 85-650 Czersk
tel.ffax {052)3986515
NIF 555-18 15-805 Regon 771603690

WSPOL%MEL FIRMY
And, )e)p Pozorsh



- ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA I
- POSYPYWANIA SOLECTWO

ZLZapedowo

DA™ | mosCer | vwsat | pooms
12012006 | 4 | N
14.01.2016 | 4 0 N

| 1oo1206 | 45 | -~ ]

00206 | 4 | ]
25.01.2016 | 4 |

A s

SSRGS SR - . |

T R —

___________4|_ . B

| Razem 205 .=

- o |

! N ‘ |
- a l

T, S = : |

|

POZORSKI"s. e,
Andrze) Pozorski, Piotr Pozarski
Hotowa, ul.Klaskawska 23, 89-650 Czersk
telffax (052)3986515
NIP 555-18-15-808 Regon 771603640

WSPOLW%C}CIEL FIRMY
Andrzt; Pozorski



ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA [
POSYPYWANIA SOLECTWO

—_—

| T0SCgodz |

Krzyz

 UWAGI

08.01.2016 p
10012016 | 15 | I
o206 | 1T
| 14012016 | 15 T Y
16012016 | 15 | - - |
19.01.2016 2 -
2301206 | 15 - | -
75.01_.2'01_6_________"2__; - -
|
|
I R . |

"POZORSKI ”s.c.

Andrze; Pozor<ki, Piotr Pozorski
Ziotowo, ul.Klaskawska 23, 89-650 Czersk

tel.ffax (052)3986515

RIP 555-19-15-896 Regon 771603690

WSPOLWLASCICIEL FIRMY
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ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA I
POSYPYWANIA SOLECTWO

b.ag

| DATA | ILOSCgodz | UWAGI ~ poDPIS |
801206 | 3 | T TT———————
0012006 | 2 | T ————
12012006 | 15 1
14012016 | 2 | T - ]
16012016 | 15 - S
19012016 | 15 | N B

22.01.2016 | 35 S
25012016 | 15 I N
_ Razem | 155 | -

”POZORSKI"S.C.

Andrzes Fozor<h

1, Piotr Pozorski

Hatown, Ul.Klaskawsks 23 #9-65
| 23, ]
tel /ax (052)3986515 el

WIP 555.19-1 5-805

Regon 771603690

WSPO'LWLAEEICICIEL FIRMY
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- ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA I
- POSYPYWANIA SOLECTWO

B | DATA

Kurcze

_ | rooes

£ 09.01. 2(;1_6_ 4 T - |
6y 4 1 I o |
112.01.2016 35 R
13.01.2016 25 | |
e | S R S
| 180120_1_6__'__ _3_5__ L R B
20.01.2016 \ 4 | |
PP —— —— I_ ——e— — I I I-_ _— T == —_— — ——— = PSS R "|
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e __.i' I | o s
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e — : ﬂ
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“POZ ORSKI"s
Andrze; Pozorski Pioty Pozmk.‘
Zotown, i, kras‘kawskd 23, 89-650 Crerck

Tf'[ fax (052)3986515
NIF £55.19-15.agp Reqon 771603590

WSPOLWL[SC/ICEL FIRMY
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¢ Pozorsk:



Wvuém‘ - Quadrey

Annforns

CzapiewskKi

FAKTURA VAT NRVS/POZ/02/20

Sprzedawca:

16

(

.

Ny oo

ORYGINALKCPIA

Liale wysiawienia
Data sprzedazy:

5 styezers 2016
0£.01.2516

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe "ANTOM" Tomasz Czapiewski

89-650 Czersk

tubna 35

NIP: 555-000-05-22

Numier rachunku bankowego:

Nabywca:
Gmina Czersk
ul. Kesciuszki 27
89-650 Czersk
NIP: 555-19-08-979
Sposéh zaptaty: Przelew 30 dni

BS Czersk 36 8147 0002 0006 5591 2000 0010

| i ' | Netto Vﬁ Wartosé
L.p. | Nazwa towaru ;_Iilgw_iu_l_j.m. ilo§¢ | cenazt| wartosé zt % |kwota zi| brutto zt
: . : !
| . |
!udamezame i posypywanie! | . |
'drég gminnych zgodnie z | = |
[umows WO-272-28D/2015 L
~ 1/Solectwo Gotelp Jr ~ lgodz. | 3] 134,00 402,00, _8‘_ 32,16, 434,16
~ 2Solectwotubna | godz. | 1] 13900, 139,000 8 11 12__'f 150,12
~ 3lSotectwo Malachin godz. 3] 139,00 417,000 8 3336] 430,36
 4Solectwo Mokre godz. | 3| 13900, 417,000 8 3336 4503
ADNOTACUE: RAZEM 1375,00 | 110,000 14850
W tym: S _T
1 375,00 g 110,00 1 485,00
—— ]
L Zl
Do zaptaty zh 1 485,00
Stownie zt: Jeden tysiac czierysta osiemdziesiat pigé 00/100

Pieczet i podpis vsoby upowaznionej do wystawienia faktury
VAT:

sz
tel. [USQ;B&% 7\3966716, 3354115
Lubna 35, 89-650 CZERSK

Imie, nazwisko, podpis osoby uprawnionej do odebranria
faktury:

A s T
Y9 Yy



Arloms ;

ata wystawiena:

2 luty 2016

:_.,,«,]pgﬁm'gk! Data € sprzedazy: 02022018
FAKTURA VAT NRVS/POZI06/2016
Sprzedawca:
Przedsighiorstwo Produkcyjno-Handiowe "ANTOM” Tomasz Czapiewski
89-650 Czersk
t.ubna 35
NIiP:  §55-000-05-22
Numer rachurnku bankewego: BE Czersk 36 8147 0002 0006 5591 2000 G010
Nabyweca:
Gmiina Czersk
Ul Kosciuszki 27
#-656 Czersk
NiP: 5558.18.38-979
Sposob zaptaty: Przeiew 30 dni
' ! ' | \ Netto VAT | Wartoé¢
L.p. l ~ Nazwa towaru __j__PK_WiU j-m. |ilos¢ | cenazt| wartosé zt | % |kwota zt brutto zt |
| ' | '
| A
Od Sniezariie i posypywani e | | ‘
rog gminnych zgodnie z | ‘ '
- uruwa WO- 2?’51__§Dr201al - ___:__ | B |
_1SolectwoGotelp | _Igodz | 18500 134000 247900 8 198, 32 2677,32
_)‘So{actwo{*ubn B ] lgodz. | 1600 139000 222400 8 177.92) 240192
2 Solectwo Malachin | godz. | 21 Otf 139,00 2919,000 8 233,52 31525
4Solectwo Guiowies | lgodz. | 14,50 13900 201550 8 1si 24 21767
~ 55olectwo Mokre . lgodz. | 19,00 13s, 36,00 2641,000 8] 21128 28522
ADNOTACIE RAZEM] 1227850, 982,28/ 13260,7
Wtym: | 3 ]
12278,50] 8 982,28/ 13 260,78}
R A I I
| zw -.
Do zaptaty zb 13 260,78

Stownie 24 Trzynascie tysiecy dwiescie sze$¢dziesigt 78/100

Pieczegc 1 pocpis osoby upowaznionej do wystawienia faktuiy
VAT

el ’0JZ)3984274 3

tubna 35  88-650 CZERSK

Imig, nazwisko, podpis osoby uprawnionej do odebrania
faktury:




07.01.2016
08.01.2016
09.01.2016
10.01.2016
13.01.2016
14.01.2016
19.01.2016
20.01.2016
21.01.2016

razem:

Raport - odéniezanie dr6g gminnych Solectwo Lubna

1,50 godz.
3,00 godz.
1,50 godz
2,00 godz.
3,00 godz.
1,50 godz.
2,00 godz.
0,50 godz.
1,00 godz.

16,00 godz.

11.(052)3984220 5657 16, 3954115

02.02.2016



07.01.2016
08.01.2016
09.01.2016
10.01.2016
13.01.2016
14.01.2016
19.01.2016
20.01.2016
21.01.2016

razem.

02.02.2016

Raport - odsniezanie drég gminnych Sotectwo Gotelp

3,00 godz.
3,50 godz.
1,50 godz
2,00 godz.
2,50 godz.
2,00 godz.
2,00 godz.
1,00 godz.
1,50 godz.

18,50 godz.

Przedsigbiorstwo
0,

tel.(052)3984242 Ehss

etosk i
716, 3954115
-650 CZERSK



02.02.2016

Raport - ods$niezanie drog gminnych Sotectwo Gutowiec

07.01.2016 1,50 godz.
08.01.2016 3,00 godz.
09.01.2016 1,00 godz
13.01.2016 3,50 godz.
14.01.2016 1,50 godz.
19.01.2016 2,00 godz.
20.01.2016 1,00 godz.
21.01.2016 1,00 godz.

razem: 14,50 godz.

Przedsigbiorstwo Py Vcypo-Handlowe

tel.(052)3084222 [#4809 16, 3954115
tubna 35, 84-B5(\ ZERSK



7.01.2016
08.01.2016
09.01.2016
10.01.2016
13.01.2016
14.01.2016
19.01.2016
20.01.2016
21.01.2016

razem:

02.02.20i6

Raport - od$niczanie drép griinnych Solectwo Mokre

2,5C godz.
2,50 godz.
2,00 godz
2,00 godz.
2,50 godz.
2,00 godz.
2,50 godz.
1,00 godz.
2,00 godz.

19,00 godz.




07.01.2016
08.01.2016
09.01.2016
10.01.2016
13.01.2016
14.01.2016
19.01.2016
20.01.2016
21.01.2016

razem.

02.02.2016

Raport_ - od$niezanie drég gminnych Solectwo Malachin

2,50 godz.
3,00 godz.
2,00 godz
2,00 godz.
3,50 godz.
2,00 godz.
2,50 godz.
1,50 godz.
2,00 godz.

21,00 godz.

te.(052)3984220(P2085716. 205411
3086716, 3954115
tubna 35,~89-850 C2ERSK



O B ‘j;mw ’m,m'&owrz

7 7 &N
A n,om Data wystawienia: ... = . 2 luty 2016

Czapiewski Data sprzedazy. - .= 02.02.2016

FAKTURA VAT NRVS/POZ/07/2016

Sprzedawca:

Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handiowe "ANTOM" Tomasz Czapiewski

89-650 Czersk

tubna 35

NIP: 555-000-05-22

Numer rachunku bankowego: BS Czersk 36 8147 0002 0006 5591 2000 0010

Nabywca:
Gmina Czersk
ul. Kosciuszki 27
89-650 Czersk
NIP: 555-19-08-979
Sposob zaplaty: Przelew 14 dni

! ‘| Netto VAT Wartos¢
L.p. Jﬁ Nazwa towaru PKWiU | j.m. |ilo§¢ cenazt| wartosézt | -% |kwotazt| brutto zf
\Ods$niezanie i posypywanie ,f
- 1{dr('Jg powiatowych 20,5 139,00 2 849,50| 8 . 227,96] 307746
i !
__|__— _. __._....__._ I it o ___ —
ADNOTACJE: RAZEM; 2 849,50 227,96 307744
Wtym: s |
2 849,50 8 227,96 307746
N 0 - — S ]
W
; ; N
Do zaplaty zt: 3 077,46
A U)‘ P
Sy
Stownie zk Trzy tysigce siedemdziesigt siedem 46/100
Pieczed i podpis osoby upowaznionej do wystawienia faktury Imie, nazwisko, podpis osoby uprawnionej do odebrania
VAT: faktury:
/'\\l
Przedsigbiorstwo Pr no-Handiowe = INS

p;‘ewski of :
tel. (052)3984222,138667 16, 3954115 141
Lubna 35, 89-650 CZERSK



(DATA | moSCeds | uwac

ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA [

POSYPYWANIA DROG POWIATOWYCH |

SCIEZKI

j&mJQQJ___lJ_m_h_ﬁ_ e R
o206 | 2 ______j_______________________j

11.01.2016 2,5 ]
201201 [ s RN N
13012006 | 3] N
1401.2016 1,5

15012016 1,5
19.01.2016 Y
T
__2}.5;26{6_ |

—— e
S —

|
|

|
________m__Jﬁ_u“h_u‘mn“_ e g
RAZEM | 195 | |

T T D———

o ____#uh_%ﬁﬁ_____u{ﬁ_"_____“ﬁ__ o
; S _ _| — _ xS = _.‘l[____ s — . e e /l
j— S I A

SOZORSKI™s ¢ "SPoumsoice e,
Andrze; Pozorky Fiotr Fozorsk; :

Zlotowo, ul, Klaskawska 23, 59-650 Czery A i
e Hax (0523985515 e WA Pozorsy,

[P £55.14. 3896 Regon 771603690



~ Migjsce wystawienia:

Ztotowo
Data zakoriczenia dostawy/wykonania ushug:
2016-02-04
~ Data wystawienia: .
2016-02-04
P Sprzedawca: T Nabywca: S
NIP: 555-19-15-896 . : NIP: 555-19-08-979
" POZORSKI " s.c. Andrzej Pozorski , Piotr Pozorski Gmina Czersk
Ziotowo ul.Klaskawska 23, 89-650 Czersk Kos$ciuszki 27, 89-650 Czersk
fax: 052 3986515
Konto: 22 8147 0002 0009 6494 2000 0010
Bank: B.S. Czersk
Faktura VAT FS 14/ 2016
ORYGINAL /| KOPH+A
[t.] T Nazwa s PKWiU | Tlos¢ | J.m. [Rabat| Cena | Wartogé |VAT Wartosé | Wartosé
[%] | jedn. netto [%]| VAT brutto

I | netto £ | :
| 1 :Odéniezanie i posypywanie drog i $ciezki l’ 19,500 godz | 0,00 133,69{ 270833 8 / 216,67] 29250

[ wedlug stawki VAT obrétnetto | kwotaVAT | obrétbrutto G

Fodacek vat 8% 270833 T 21667 2 925,03"

i a RAZEM: | ) 2708,33!_ _2T6,57I 2 925,00

A ——— —— | . N F—— S A e -

Termin ptatnosci: 2016-02-18

Slownie: dwa tysiace dziewiecset dwadziescia piec¢ 00/100

PLN

Zaplacono: 0,00
Do zaplaty: 282500
i Wystawil(a):
Andrzej Bgzorski
|
|_ Podpis osoby up llone) do wystawienia faktury VAT

Uwagi do dokumentu:

STRONA 1

=~ r
"POZORSKI"s.d._
Andrze; Pozorski, Piotr Pozorski
#_iumwn, ul.Kiaskawska 23, 839-650 Czersk

tel /fax (052)3986515
NIP 555-19-15-396 Regon 771603680

QOdebral(a):

Podpis osoby upnwezniunej do odbioru fakiury VAT




DATA

ZESTAWIENIE ODSNIEZANIA I
POSYPYWANIA SOLECTWO

LOSCgode |

Ziotowo

- 1 . uwaat | popPIs
10012016 |
13.01.2016 | 1,5 | \
— P — ]
15.01.2016 | L R |
19.01.2016 | 15 S B
25.01.2016 | 1. I |
Siciissoasldi SIS I W — ]
— =
e —f-——————-—“—————-———w
SR R — e V]
L_____;_ e T
—
— |
Razgm | i 6,5_ I B ]
.___ - - —_|_ - |
=S I— B e = =SS ‘
| ;
t N I B - |
o _i o —T _— o <1
}7_ — __.|__ S | o ==
SR [ R o
| “ ‘
el e, b - — |

P =
‘POZORSK]"s s C.
Andrze; Pozg, ki, Flotr Pozorshi
Zintowa. . Klaskawsha 23, 89-650 Czarsk
el flax (052)39865 15
WIP 555.19-15.8g4 Regon 771603690

Wsp%ﬁs'mma FIRMY
A:;a'rzef Pozorski



Gospodarowanie odpadami komunalnymi przez Gmine Czersk w 2015 r.

Woptaty z tytutu optaty za gospodarowanie odpadami: 2.082.237,84 z!

Zalegtos¢ — stan na 31.12.2015 r.: 145.911,04 zt w tym:
-za2013r. 15.532,08,

-2a2014r. 29.078,74,

-za 2015 r. 101.300,22;

llo$¢ wystawionych upomnien: 2079

llos¢ wystawionych tytutdw wykonawczych do urzedu skarbowego: 182

Wplywy z urzedu skarbowego: 10.893,67 zt.

Odbieranie odpadéw komunalnych
a) SITAPOLNOC Sp. z 0.0 (f-ra za grudzien 2014 r. ptatna w styczniu 2015 r.): 64.332,96 zt.

b) ZUK Sp. z 0.0. w Czersku: 11 m-cy x 115.199,53 = 1.267.194,83 zt.
Razem odbieranie odpadéw: 1.331.527,79 zt

Koszty utrzymania Punktéw Selektywnego Zbierania odpadéw Komunalnych:
a) Prowadzony przez ZZO Nowy Dwér Sp. z 0.0. 36.840,00 zt.

b) Prowadzony przez ZUK Sp. z 0.0. w Czersku: 64.800,00 zi.
Razem PSZOK: 101.640,00 zt.

Zagospodarowanie odpadoéw:
a) Odpady zmieszane i biodegradowalne: 859.039,47 zt

b) Odpady zebrane selektywnie (tworzywa, szkto, popidt, wielkogabarytowe): 21.805,47 zt.
Razem zagospodarowanie odpadow; 880.844.94 zi.

Koszty administracji: 2 pracownikow

a) Wynagrodzenia osobowe: 68.044,41

b) Skfadki na ubezpieczenia: 13.260,54

¢) Skiadki na fundusz pracy: 1.624,85

d) Odpisy na zaktadowy fundusz $wiadczen socjalnych: 3.095,82

Razem: 86.025.,62 zt.




5. Kary za nieosiagnigcie wymaganego poziomu recyklingu przygotowania do ponownego
uzycia i odzysku odpadéw budowlanych i rozbiérkowych, nalozone przez
Wojewédzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Stupsku:

a) Za2013r.: 2646,00 zt,
b) Za2014r. 841,00 zt
Razem kary: 3487.00 zi.

6. Pozostate:

a) ogtoszenia w prasie: 184,50 zt

b) drukowanie i dystrybucja materiatéw informacyjnych dia mieszkaricow (zawiadomienie o
zmianie stawki, regulamin utrzymania czystosci i porzadku w Gminie Czersk, o$wiadczenie
0 zbiorniku bezodplywowym Ilub przydomowej oczyszczalni $ciekdw): 19.382,19 zt.
Razem: 19.566.90 zi.

Opracowata: |zabela Redzinska
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