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Protoko6t Nr 13/16
spisany z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
odbytego w dniu 17 marca 2016 roku
w sali konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Czersku

Posiedzeniu przewodniczyt: Przewodniczacy Komisji
Roman Kaszubowski

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 13:05, a zakonczono o godz. 14:15.
W posiedzeniu uczestniczyli czionkowie komisji zgodnie z zatgczona listg obecnosci.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

| Zastepca Burmistrza - Mateusz Rydzkowski
Il Zastepca Burmistrza - Grzegorz Klauza
Skarbnik - Jolanta Skuczyriska
Dyrektor MGOPS - Sylwia Tomaszewska

Porzadek obrad:

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie jego prawomocnosci.
Przyjecie porzadku obrad.

Analiza materiatéw na XVII sesje Rady Miejskie;j.

Wolne wnioski.

Przyjecie protokotdéw z poprzednich posiedzen Komisji.
Zakonczenie posiedzenia.

L

Ponadto po posiedzeniu Komisji odbyta sie kontrola dziatu 900 — wytapywanie bezdomnych psow
i koszty utrzymania.

Przebieg posiedzenia
Do pkt. 1

Otwarcia posiedzenia dokonat Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej. Powitat Zastepcoéw Burmistrza
Pana Mateusza Rydzkowskiego i Pana Grzegorza Klauze, Skarbnik Panig Jolante Skuczynska, Dyrektor
MGOPS Panig Sylwie Tomaszewska oraz przybylych czlonkow komisji. Stwierdzit prawomocnosé
posiedzenia i nadmienit, ze w posiedzeniu biorg udziat wszyscy cztonkowie komisji, co daje quorum do
podejmowania prawomocnych opinii oraz wnioskéw.

Do pkt. 2

Przedstawiony przez Przewodniczgacego porzadek posiedzenia Komisja przyjeta w wersji jak wyzej.



Do pkt. 3
|.  Sprawozdanie z pracy Burmistrza w okresie miedzy sesjami.
Zadnych pytan nie zgloszono. Komisja sprawozdanie przejeta do wiadomosci.
Il. Informacja dot. dziatalno$ci Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Czersku.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, Ze jej zadaniem jest przedstawienie sprawozdania
z dziatalnosci za ubiegty rok, na ktore to zadnego wptywu nie miata. Powiedziata, ze z materiatu przez nich
przygotowanego wynika, ze pomoc spoteczna generuje wydatki. Srodki na realizacje zadan szeroko
rozumianej pomocy spotecznej, ktére pochodza zaréwno ze srodkow wtasnych gminy jak i ze srodkow
budzetu panstwa. Poinformowata, ze ubiegty rok zamknat sie kwotg po str. wydatkoéw 19 min 219 tys zt.
Dodata, ze w kolejnej czesci zostato przedstawione szczegétowe zestawienie wydatkéw osrodka pomocy
spotecznej uwzgledniajgc nie tylko utrzymanie osrodka, ale poszczegolnych dziatéw, wynagrodzenia
pracownicze oraz kwoty sg przeznaczane na poszczegélne zadania. Oznajmita, ze generalnie wolataby
odpowiadac na pytania, niz relacjonowa¢ catg dziatalnosé, bo to jest zbyt obszerny temat, zeby wyjasniac¢
po kolei kazdg ustawe i opowiada¢ co z czego wynika. Zaproponowata, aby to co jest niezrozumiate lepiej
sig¢ dopytac, wiec jezeli chodzi o sprawozdanie z dziatalnosci wolataby aby zadawano jej pytania dot. ich
dziatainosci. Powiedziata, ze na pewno Panstwo zapoznali sie z materiatami i na pewno jakie$ pytania sa.
Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze materiaty byty bardzo czytelne, oczywiste, dostepne
takze zadnych uwag co do ich jakosci raczej nie maja.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze zawsze bedg generowa¢ wydatki, a stynne
swiadczenie, o ktorym teraz sig tyle mowi 500+ nie bedzie doliczane do zadnego dochodu, jezeli chodzi o
swiadczenia z pomocy spotecznej (ani do zasitkow rodzinnych, ani nie bedzie wliczane do dochodu jezeli
chodzi o fundusz alimentacyjny), takze tak naprawde nic sie nie zmieni jezeli chodzi o wydatkowanie
srodkow na zasitki celowe, zasitki okresowe, $wiadczenia rodzinne, ktére s notowane - to nie bedzie
miato kompletnie zadnego wptywu. Powiedziata, ze mozna mie¢ rézne opinie nt. tego programu, ale ona
uwaza, ze beda mieli oczywiscie wglad i piecze nad racjonalnoscig wydawania tych $rodkow przez
rodziny, ktére od wielu lat korzystajg u nich z pomocy spotecznej, bo takie uprawnienia ustawa 500+ daje.
W wypadku stwierdzenia marnotrawienia takich $rodkéw, wydatkowania niezgodnie z przeznaczeniem,
czyli docelowo to ma ,i$¢” na utrzymanie, wychowanie, ksztaicenie dzieci — pracownik socjalny jezeli takg
informacje uzyska, po oczywiscie wszczeciu postepowania wyjasniajgcego, wywiadu $rodowiskowego,
zebraniu catego materiatu w sprawie bedzie mogt wtedy te $wiadczenia np. zamienié w forme niepieniezng
przez zakupienie ustug dla tego konkretnego dziecka. Powiedziata, ze to jest kontrowersyjna sprawa, ale
Jeszcze zobacza generalnie jak to w praktyce bedzie wygladato, wiec czekajg na 1 kwietnia. Powiedziala,
ze 21 marca beda dostepne wnioski 500+ juz w wersji papierowej dla wszystkich rodzin z terenu miasta i
gminy, réwniez bedzie mozna pobra¢ druki na ich stronie internetowej. Dodata, ze dzieki uprzejmosci
pandw burmistrzow dostarczono juz paczki do szkot z tymi wnioskami — szkoty im podawalty ile rodzin, ile
dzieci jest w danej szkole, takze takie wnioski juz przekazali, a ich dystrybucjg zajma sie juz dyrektorzy
szkét Powiedziata, ze spodziewajq sie sporej pracy, ale sg na to gotowi. Powiedziata, ze w zwiazku z tym,
ze to potezne zadanie, gdzie przewidujg, ze $rodki bedg oscylowaly w tym roku na kwote ok. 17 min zt.
Stwierdzili, ze niezbedne jest zatrudnienie osob - byt ogtoszony konkurs na referenta ds. obstugi
swiadczen rodzinnych plus programu 500+. Poinformowata, ze sg w trakcie rozstrzygania, bo wptyneto
bardzo duzo ofert i w poniedziatek odbedzie sie test wiedzy dla osob, ktére przeszly | etap i zobaczg co
bedzie dalej. Oznajmita, ze oni sg gotowi, otwarci, beda wyjasnia¢ i przyjmowaé wnioski od rana do godz.
15:00. Nadmienita, ze oczywiécie bedq stara¢ sie zapobiega¢ sytuacjom typu ,prosze dostarczyé nam
jakie$ oswiadczenie z Urzedu Skarbowego’, bo ich zadaniem jest pozyskiwaé takie dokumenty
samodzielnie, takze po stronie Panstwa tak naprawde tylko bedzie ztozenie wniosku.

Czionek komisji Piotr Knitter zapytat, czy znalazly sig jakies pomieszczenia dla nowozatrudnionych.
Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze wszystko robia, takze bedzie ok.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski zapytat, jak to bedzie w rodzinach, ktére sg po rozwodzie,
kto bedzie mogt taki wniosek wypisac.



Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze wniosek bedzie mégt ztozy¢ ten rodzic,
u ktérego dziecko przebywa.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski zapytat, czy fizycznie.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze fizycznie i ktéry sie nim zajmuje itd.
Powiedziata, ze rowniez bedzie mozliwos¢ ubiegania sie w wypadku orzeczenia sgadu o opiece
naprzemiennej, bo cos takiego istnieje, czyli nie ma powierzenia wladzy rodzicielskiej ktéremus$ (jednemu)
z rodzicow, ale gdy sg takie orzeczenia sgdowe o opiece naprzemiennej nad dzieckiem to dwoje rodzicow
bedzie mogto ztozy¢ wniosek.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski zapytat, kto dostanie pieniadze.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze "ten i ten” zgodnie z orzeczeniem sadu.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski stwierdzit, ze dostang po pofowie.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze nie po pofowie tylko po petnej kwocie.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski dodat, ze w takich przypadkach dobrym wyjsciem bedzie
rozwod.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze musi by¢ orzeczenie sadu, ktore wyraznie
zaznacza, ze oboje Panstwo x" i ,y” bedg sie zajmowac np. tym jednym dzieckiem, ktdre beda posiadac.
Czionek komisji Piotr Knitter zapytat, czy to normalnie przez caty rok tak, ze kazde jedno.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziala, ze tak.

Czionek komisji Piotr Knitter powiedziat, ze to nie jest sprawiedliwe.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska zapytata radnego Piotra Knitter, co jest w zyciu sprawiedliwe.
Czionek komisji Piotr Knitter odpowiedziat, ze przynajmniej sie do tego dazy.

| Zastgpca Burmistrza Mateusz Rydzkowski stwierdzit, ze dojdzie w jaki$ sposéb do naduzyc.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze ta ustawa da ,pole do popisu” do naduzyc, to
jest racja, nie ukrywajg tego.

Czionek komisji Piotr Knitter powiedziat, ze i tak $lubéw nie biora itd., zeby pozyskiwaé pienigdze jako
samotnie wychowujgce matki itd., to teraz bedg rozwody, bo np. 6 dzieci x 500 zt i jeszcze x 2.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze bedzie mozna zlozy¢ wniosek elektronicznie
przez bank, ale to sg wyznaczone banki i ,stuchajcie” jak to bedzie funkcjonowato to nie wiedza, bo mozna
tez przez platformy epuap albo przez emp@tie, ale na dzien dzisiejszy wiedza, ze ta stynna platforma
informatyczna Ministerstwa Rodziny emp@tia ,kuleje”, ze szok. Powiedziata, ze obiecano im, ze
do dn. 23 marca informatycy majg zajgc¢ sie tym, zeby ludzie mieli do tego dostep.

Czionek komisji Piotr Knitter powiedziat, ze w Internecie mozna scigga¢ wnioski za pienigdze, ludzie
ktorzy nie wiedzg to $ciagng i zaptaca za to.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziala, ze to jest bezplatne, bedg ttumaczy¢ gdzie, co,
komu sig nalezy, wiadomo, ze na pierwsze dziecko takie kryterium obowigzuje, na drugie i kolejne dziecko
nie obowigzuja.

Skarbnik Jolanta Skuczynska dopowiedziata, ze w przypadku ustawy rodzina 500+ w zwigzku z tym, ze
bedg to dos¢ znaczace kwoty dotacji dla gminy, za kilka lat bedg mieli obowigzek zatrudnienia audytora na
umowe o prace, poniewaz gmina przekroczy kwote przychodéw i dochodéw 100 min zt i od stycznia
kolejnego roku zgodnie z ustawa o finansach publicznych, samorzad ma obowigzek posiadania audytora
na umowe o prace, wiec jest to przywilej owszem dla rodzin, ale nie patrzy sie na pochodne tj. koszt
zatrudnienia audytora. Poinformowata, ze oczywiscie popsuje to wszystkie wskazniki zadtuzenia.
Powiedziata, ze wskaznik dopuszczalny obnizy sie o ok. 1,5 %, wskaznik planowany rowniez, wiec bardzo
ograniczy to mozliwos¢ zaciggania dtugu dla samorzadu na dziatania.

Czionek komisji Krzysztof Przytarski powiedziat, ze moze to dobrze.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze jezeli chodzi o glowne problemy zwigzane z
Czerskiem, a wiasciwie z mnoéstwem gmin, zupelnie nie odbiegamy od reszty kraju — dominujgcym
problemem jest bezrobocie, ktoére generuje ubdstwo i innego rodzaju niepozadane zjawiska dysfunkcji
0s6b i rodzin. Poinformowata co zauwazyta przygotowujac sprawozdanie - wysokie koszty zwigzane z
kierowaniem oséb do Domoéw Pomocy Spofecznej — potezny budzet, potezne dziatanie, jednakze jestesmy
zobowigzani oczywiscie do tego np. do wykonywania postanowien sadu. Powiedziata, ze moze to brzydko
zabrzmi, ale wiekszos¢ tu jest tak naprawde ,zagtebie oséb niepetnosprawnych intelektualnie lub
psychicznie chorych”.

Czlonek komisji Krzysztof Przytarski powiedziat, ze to bardzo brzydko zabrzmiato.



Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze brzydko, ale nie znajduje innego okreslenia
dlatego, ze widzi po prostu po ilosci $wiadczeniobiorcow, z jakimi problemami sie borykajg i do jakiego
typu doméw pomocy spotecznej sg kierowani, a wiedza, ze na dzien dzisiejszy jest kilka spraw w sgdzie,
gdzie pewnie zapadng takie postanowienia, ze osoby najpierw trzeba ubezwiasnowolni¢, wyznaczy¢
opiekuna, opiekun nie bedzie w stanie sie zajg¢ ta osoba, wiec sitg rzeczy oni bedg musieli sie opieka nad
takg osobg zajg¢. Powiedziala, ze w zwigzku z tym, Ze ustugi opiekuncze oferujg tylko do 8 godz. dziennie
w dni robocze, wigc wiadomo ze to jest ,kropla w morzu potrzeb takiej osoby” — bedg zmuszeni kierowaé
osoby do DPS. Powiedziala, ze kolejny problem, ktory jej tak wtasciwie dat do myslenia zwigzany jest z
iloscig $wiadczeniobiorcow, jezeli chodzi o ustawe o pomocy spotecznej — wiadomo, ze $rodki pochodzg
zaréwno od panstwa jak i ze srodkéw wiasnych gminy. Stwierdzita, ze ilo¢ rodzin korzystajacych z
pomocy spotecznej w 2015 r. byta dla niej ogromna, generujaca ogromne koszty, zasitki okresowe, ktore
wynikajg z matematycznego obliczenia nie sg uznaniowo przyznawane, ale jezeli rodzina jest ponizej
kryterium, to jej sie po prostu nalezg w takiej wysokosci do 50% roznicy miedzy kryterium a dochodem
rodziny czy osoby, wiec sg zasitki przeszto 1000 zt. Powiedziata, ze z rozméw z pracownikami i z tego jak
przyglada sie oczywiscie tym $rodowiskom wynika, ze tutaj wielopokoleniowo, od wielu lat ,rodziny
zagniezdzity sig¢ w pomocy spotecznej’. Oznajmita, ze bardzo trudna jest praca z takimi rodzinami, bo sg
roszczeniowi, biedni, markujg dziatania, udajg. Powiedziata, ze sa tez duze watpliwosci, a nie majg takich
narzedzi jako pomoc spoteczna, rodzi w nich takie obserwowanie srodowisk, gdzie wiedza, ze cztonkowie
rodziny pracujg — oczywiscie oficjalnie sg zarejestrowani w PUP, bez prawa do zasitku, o$wiadczaja, ze
nie podejmujg prac dorywczych. Jedynie takiego o$wiadczenia mogg zadac, a jezeli juz czlowiek jest
brzydko mowigc ,przycisnigty do muru” przyzna sig, ze rzeczywiscie troche dorabiat, sg to kwoty tak niskie,
a ich klienci sg ,bardzo wyedukowani”, ze wiedzg jakie kwoty wpisa¢, zeby za bardzo nie straci¢ na kwocie
zasitku. Przyzwolenie spoteczne jest takie i oni nie pietnujg pracodawcy, ktéry zatrudnia ,na czarno”, bo z
réznych wzgledow mozna toczy¢ dyskusje na ten temat. Powiedziata, ze rodziny i osoby nie sg $wiadome
tego, ze tak naprawde zyjac ,na tu i teraz”, dorabiajgc krzywdza siebie, bo nie majg prawa do $wiadczen
emerytalnych, bo sobie nie sg w stanie wyrobi¢ tego stazu pracy — w przypadku jakiegos wypadku przy
pracy rowniez nie moga zadnych roszczen wobec pracodawcy wysuwac. Powiedziata, ze problem jest
generalnie bardzo zlozony, ale gtéwnym problemem jest to, ze panuje przyzwolenie spoteczne do tego
typu praktyki i kary dla takich pracodawcow sg smiesznie niskie. Powiedziata, ze mogg dyskutowaé nt.
wysokich kosztow pracy, dlaczego pracodawcy postepuja tak, a nie inaczej, ale na pewne rzeczy nie ma
sie¢ wptywu. Ma nadzieje, ze praca pracownikéw socjalnych, ich efektywno$¢ pracy z rodzinami, ktérej od
nich tak naprawde wymaga, przyniesie jakiekolwiek efekty. Poprosita, aby Panstwo jg dobrze zrozumieli,
ze nie chodzi jej o to, zeby ograniczac, zabierac, oni sg od tego zeby przede wszystkim ludzi motywowag,
aktywizowa¢. Swiadczenia pieniezne powinny byé jakby ostatnim takim etapem ich pracy — tj. najtatwiej
rozpisac tak matematycznie ile si¢ nalezy, wyda¢ decyzje i ,problem z glowy”, a ,problemu z gtowy” nie
majg, bo matka czy ojciec dalej nie bedzie podejmowat pracy. Program 500+ ,rozpusci” ludzi na pewno,
jest o tym Swiecie przekonana, ze ,bedg $mia¢ nam sie w nos”, ale sg na to gotowi. Stwierdzita, ze trudno
bedzie pracowac z takimi rodzinami, ktérych nie mozna ,ugryz¢” w zaden sposéb, bo oni sg
przyzwyczajeni do czegos$ zupetnie innego. Powiedziata, ze pomoc spoteczna generuje jedynie koszty, bo
oni niczego nie wybudujg, czego$ namacalnego, gdzie bedzie mozna ich oklaskiwaé i przecig¢ wstege —
mowi sie trudno, taka jest ich praca, powofanie i tak bedzie, ale w kazdym razie beda robi¢ wszystko co w
ich mocy, zeby zapobiega¢ takiemu prostemu rozdawnictwu pieniedzy i przede wszystkim ich rola powinna
skupiac si¢ na pracy socjalnej w tym pracy z rodzing - edukowanie, wspieranie, aktywizowanie to powinien
by¢ ich gtowny cel. Zwrdcita uwage na kolejng rzecz, a mianowicie na dodatki mieszkaniowe i
energetyczne, bardzo ciekawa rzecz, wielki budzet. Poprosita ,kolezanke” aby zrobita jej porownanie do
2014 r. i wydatki troszeczke spadty, ilos¢ wnioskéw moze tez, ale ,szatu nie ma’, budzet potezny.
Powiedziata, ze jezeli chodzi o dodatek energetyczny, to jak Panstwo wiedzg, on nalezy sie osobie, ktora
jest strong kompleksowej umowy z dostawcg energii plus ma prawo do dodatku mieszkaniowego.
Poinformowata, ze kwoty dodatku energetycznego sa $miesznie niskie. Powiedziata, ze musi to im
przeczyta¢, bo generalnie tj. ,mistrzostwo $wiata” kto wymyslit takie kwoty — ,wysokos$¢ dodatku
energetycznego od maja 2015 r. do 30 kwietnia tego roku dia gospodarstw, w ktérych jest jedna osoba
wynosi 11,09 zt miesiecznie ,szal” po prostu, dia gospodarstw 2-4 oséb 15,40 zt, a dla gospodarstw
skfadajgcych sie z co najmniej 5 osob 18,48 zt". Powiedziata ,stuchajcie jest tak, ze ludzie po prostu nie
chca skfada¢ wnioskow o dodatek energetyczny, pomimo tego, ze to nie jest wydatek gminy, bo tj. w



catosci zadanie zlecone, czyli pienigzki dostajemy od wojewody”. Powiedziata, ze jesli chodzi o dodatki
mieszkaniowe tj. duzy obszar do zagospodarowania. Na jej poprzednim spotkaniu z komisjg radnych
podziekowata p. burmistrz, ze tak szybko zajeta sie sprawg wydania upowazniern dla pracownikéw
socjalnych, upowaznien do przeprowadzania wywiaddw srodowiskowych tam, gdzie osoby ubiegajg sie o
dodatek mieszkaniowy. Oznajmita, ze do tej pory to nie funkcjonowato nie wiedzie¢ czemu, a o tym moéwig
przepisy zarowno ustawa o dodatkach mieszkaniowych jak i rozporzadzenie Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej, gdzie w drodze wywiadu $rodowiskowego mogg zweryfikowaé wiele
rzeczy m.in. oznajmita, ze musi znowu brzydko powiedzie¢ ,weryfikujemy prawdomownosé danych
zawartych we wniosku”. Powiedziata, ze ich najczestsze watpliwosci dot. skfadu rodziny- ilosci 0séb, bo
wiadomo, ze im wigcej osob sig¢ poda, tym lepiej sie wychodzi pod warunkiem, ze te kolejne osoby nie
majg dochodow i bedg weryfikowaé takie rzeczy w drodze wywiadu srodowiskowego. Obecnie czekajg na
legitymacje dla pracownikéw socjalnych, gdzie juz potem ,$mialo” i ,legalnie” bedzie mozna ruszyé w
srodowiska. Podkreslita, ze nie jest za tym, zeby komus$ co$ zabieraé, chce tylko weryfikowaé pewne
rzeczy, ktoére do tej pory nie bylty weryfikowane, tylko to co napisane, to co klient podpisat bylo
przyjmowane za jedyng stuszng prawde, bez weryfikacji ,prosze bardzo, sie nalezy”. Uwaza, ze zawsze
nalezy wychodzi¢ z zatozenia dobrej zasady ograniczonego zaufania i jezeli sa watpliwosci to nalezy je
weryfikowac. Powiedziata, ze duzo sie w osrodku na ten czas dzieje. Dodata, ze jest wprawdzie krotko, bo
od 1 lutego, ale wiele rzeczy jest do uzupetnienia, nie powie, ze do czegos innego. Zaskakujgce sg dla nigj
pewne rzeczy, co m.in. spowodowato przygotowanie projektu uchwaty odnosnie sprawienia pogrzebu,
poniewaz jest to zad. wtasne gminy, obowigzkowe. Poprosita o stwierdzenie niewaznosci poprzednie;
uchwaty z 2004 r. diatego ze w jej ocenie i w ocenie rowniez prawnikow zostata uchwalona z naruszeniem
prawa, poniewaz niedopuszczalne jest ograniczenie kregu osoéb, jakie moga by¢ pochowane przez gmine
— wiadomo, ze takie zad. zleca si¢ MGOPS. Powiedziata, ze nie wolno wywotaé uchwaty, ktéra stanowi, ze
mozna sprawi¢ pogrzeb tylko bezdomnym, albo osobom samotnym — tj. zupetna ,bzdura” i o tym przepisy
jasno i wyraznie moéwig, ze prawo do pochowania zwiok majg czionkowie rodziny o tym moéwi ustawa o
cmentarzach i chowaniu zmartych, ale tak jak powiedziata ,prawo” a nie ,obowigzek” — obowigzek
spoczywa na gminie. Powiedziata, ze ta uchwata, ktéra ma by¢ wywotana dot. tylko i wytacznie sprawienia
pogrzebu, czyli w jakiej to ma by¢ formie, kto bedzie sie tym zajmowat itd. i nie méwi w ogdle, nie zaweza
kregu osob ,uprawnionych” do tego rodzaju $wiadczenia. Dodata, ze owszem oni poniosg koszty jak
rodzina nie bedzie chciata pochowa¢, bo ,sie uprze”. W sytuacji, gdy kto$ umrze na terenie miasta i
rodzina powie, ze nie ma ochoty pochowac ojca lub matki, to osrodek musi to zrobié i moze sie domagaé
zwrotu wydatkow z ZUSu - chodzi o zasitek pogrzebowy, jezeli ta osoba byta ubezpieczona, emerytura
obojetnie, a w takim wypadku, jesli ta osoba nie podlegata temu ubezpieczeniu to mogq sie domagaé z
masy spadkowej. Powiedziata, ze wiadomo jak to wyglada, réznie to bywa i by¢ moze bedg sytuacje, ze to
bedzie tylko i wytacznie koszt gminy. Zaznaczyta w uchwale, ze osrodek powierzy sprawienie pogrzebu
firmie pogrzebowej, ktora bedzie wyloniona w drodze zapytania ofertowego, ktére bedzie w przysziym
tygodniu przygotowywane, bo muszg by¢ przygotowani w razie ,w” na taka sytuacje, zeby nikt im nie
zarzucit dlaczego wybrano tg firme pogrzebowa, a nie inna. Dodata, ze najpierw chcg w drodze zapytania
wytoni¢ firme, ktora zaoferuje kompleksowa ustuge, zobaczg jakie sg stawki i wybiorg najlepszg oferte.
Powiedziala, ze kolejng uchwata, ktorej widziata potrzebe wywolania jest Gminny Program Wspierania
Rodziny w Gminie Czersk na lata 2016-2018. Powiedziata, ze ostatni, ktory byt przez Panstwa uchwalony
skoriczyt sie z rokiem 2014, a w 2015 r. nikt jakby sie tym nie zajal, a powotanie takiego GPWR jest
wywotane art. 176 ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, ktére stanowi, ze jest to zad.
wiasne gminy — gmina musi opracowac i realizowac takie trzyletnie GPWR. Powiedziata, ze Panstwo na
pewno zapoznali si¢ z tym, o czym jest ten program — generainie trzeba co$ zbadaé, wiedzie¢ jakie sg
problemy, okresli¢ jakie$ cele/kierunki dziatan i zatozy¢ sobie jakies efekty/wskazniki, zeby méc badaé rok
po roku czy co$ sig¢ zmienia, co mozna zrobi¢ wiecej, gdzie nie trzeba dotykac problemu, w jakim kierunku
generalnie iS¢ i dlatego on jest trzyletni - co roku bedzie sig¢ z niego rozliczata. Nadmienita, ze gtdwnym
celem jest wsparcie rodziny w sprawowaniu w niej funkcji opiekuriczo-wychowawczej. To jest bardzo
szerokie pojecie — generalnie w podtekscie chodzi o ograniczenie zjawiska trafiania dzieci do pieczy
zastepczej. Dodala, ze chcg tak pracowac z rodzinami, zeby zapobiega¢ tego typu sytuacjom — rodzina
normalnie funkcjonujaca jest kolokwialnie méwiac ,najlepszym/najwyzszym dobrem” i to powinno byé ich
zadaniem. Poprosita, aby zadawano jej pytania.



Cztonek komisji Barbara Fierek zapytala o piecze zastepcza, to czy gmina ma jaka$ rodzine, czy tylko
starostwo takowg posiada, a gmina nie posiada.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze zadanie to w ustawie jest podzielone na
gminy i na powiat. Instytucjonalng piecza zastepczg czyli rodziny adopcyjne, wszystkie placowki
preadopcyjne, tym sig zajmuje powiat i oni tego ,nie dotykaja”, tylko skupiajg sie na asystenturze - asystent
rodziny musi by¢ i musi wspotpracowac z rodzing, réwniez pokrywajg koszty zwigzane z umieszczeniem w
pieczy zastepczej dzieci, ktore trafity do pieczy w wyniku postanowienia sadu — to sg ich wydatki tj. w
pierwszym roku 10%, w drugim 30%, a w trzecim 50%.

Cztonek komisji Barbara Fierek stwierdzila, ze ,my” tj. gmina do tego dokfada.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska potwierdzita stowa radnej Barbary Fierek. Dodata, ze ,do tanga
zawsze potrzeba dwojga”, bo nie da sie pracowaé z rodzing, ktéra udaje jakie$ dziatania, ,markuje”,
oszukuje, co jest w zasadzie na porzadku dziennym i trzeba sie wykaza¢ nie lada sprytem zyciowym,
przede wszystkim ,anielskg cierpliwoscia”, zeby cokolwiek wyegzekwowac od takiej rodziny, ktérej jest tak
najlepiej. Opowiedziata sytuacje dot. kobiety, ktéra niedawno urodzita blizniaki - pracownik socjalny dostat
informacje, ze prawdopodobnie jest pijana i sama w domu z dzieémi. Powiedziata, ze pracownik poszedt,
pani nie otwierata drzwi itd., ale w wyniku sprowadzenia rodziny, corek konkubenta w koncu udato sie
wejs€ i okazato sie, ze w/w pani jest pod wptywem alkoholu, a dzieci zostaly zabezpieczone przez doroste
corki konkubenta, takze na tamten czas byly bezpieczne. Oznajmita, ze oczywiscie poszia zaraz
informacja do sadu o wglad do sytuacji dzieci i docelowo pracownicy zaproponowali tej pani asystenta
rodziny i ,kolezanki” ustyszaty ,fajnie, nareszcie kto$ przyjdzie i mi pomoze przy tych bachorach”. Zapytata
z czym sie kojarzy asystent takim ludziom. Stwierdzita, ze z tym, ze przyjdzie, posprzgta, popracuje z
dzieémi, odrobi lekcje, a dana osoba bedzie sie mogta czyms$ innym zajaé. Poinformowata, ze walczg
ciggle z takim stereotypem postrzegania asystenta rodziny, pracownika socjalnego za kogos, ,kto ma za
kogo$ cos$ zrobi¢, zeby jemu w dupke byto dobrze”. Powiedziata, ze oni, gdy tylko probujg cos
wyegzekwowac od ludzi, jakiekolwiek dziatanie to naturalng rzecza jest, ze ludzie sie buntuja, obrazajg sie,
wyzwiska, wulgaryzmy sg na porzadku dziennym, bo ,oni” tzn. osrodek czego$ wymaga. Powiedziata, ze
jak warunkujg przyznanie jakiego$ $wiadczenia pienieznego, czegokolwiek sie domagaja, to réowniez rodzi
bunt i zdaje sobie sprawe z tego, ze coraz czesciej beda teraz sytuacje, ze ludzie bedg biegac np. ,do
was’, do burmistrzow ze skargami typu ,jestem taki fajny i cool, a opieka mi nie chce dac¢”. Powiedziala, ze
nie, ze opieka chce da¢, ale tylko tym, kidrym sie nalezy i tym, ktorzy co$ robig, zeby zmieni¢ swojg
sytuacje. Powiedziata, ze tak pokrotce wyglada specyfika ich pracy i dodafa ,stuchajcie, my cudéw nie
zdziatamy, pracujemy z trudnymi $rodowiskami, z réznymi takimi naleciato$ciami, z roszczeniowoscia,
wielopokoleniowym korzystaniem z pomocy i pewne nawyki trudno jest wypleni¢ i my tego nie zmienimy
przez rok, przez dwa ani przez 10 lat’. Powiedziata, ze generalnie jest przeciwnikiem pomocy spotecznej,
a w ogoble pomoc nie powinna zajmowac sie zadnymi swiadczeniami pienieznymi, to nie powinna byc¢ ich
rola. Dopowiedziata, ze powinni skupi¢ sie gléwnie na osobach starszych, samotnych, schorowanych, z
uposledzeniem umystowym, niepetnosprawnych intelektualnie, psychicznie chorych — tych naprawde
bezbronnych oczywiscie, a nie, ze wiele rodzin jest rowniez takich, ze dwoje ludzi w miare mtodych po
30stce, ze tak powie ,zdrowych jak konie”, dwojka dzieci juz w miare odchowana i majg 1001 wymowek,
zeby tylko nie podja¢ jakiegokolwiek aktywnosci, zeby tylko nie péj$¢ do pracy, a ,bron boze” pracownik
socjalny znajdzie prace, to ona gwarantuje, bo byly juz takie sytuacje, ze pracownicy znalezli jakie$
miejsce pracy dla danej osoby to co, klient poszedi ,do roboty”, bo wspdipracuje z pracownikiem
socjalnym, a po trzech dniach byt na zwolnieniu chorobowym — ,tak sie chtop czy kobita narobita”.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski powiedzial, Ze czasami przychodzg na skarge i mowig
,a ona, czyli dyrektorka kaze mi i$¢ do roboty”.

Czlonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze wychodzi na to, ze osrodek nie ma takiego narzedzia,
zeby moc takiego, co przychodzi caly czas, posta¢ do pracy i jesli beneficjent odmowi, po prostu nie ma
mozliwosci wstrzymania prawa do poboru zasitku. Zapytata, czy nie ma takiego narzedzia, zeby zmusic.
Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze mozna pracowaC¢ metodg kontraktow
socjalnych, gdzie prosi sie o udokumentowanie, ze np. pan w tylu zakiadach pracy byt ztozy¢ dokumenty
aplikacyjne, ze byt na rozmowach o prace, bo nie ma zadnej gwarancji, jak zaprezentuje si¢ przed
potencjalnym pracodawcg, a przyniesie potwierdzenie, ze byt, moze np. zachowac sie jak typowy ,kretyn”,
bo opieka kazata przyjs¢ i ztozy¢ podanie - nie sg w stanie takich rzeczy ugryz¢ i nie mogg zaoferowac im
tez konkretnej pracy. Powiedziata, ze jedyng takg forma jakby aktywizacji, ktora jest do weryfikacji to sg



prace spofecznie uzyteczne, ale srodki sg ,maluskie”, bo 40% wynagrodzenia dla osoby zatrudnionej w
ramach prac spotecznie uzytecznych pochodzi ze srodkéw gminy, a 60% refunduje PUP, ale to wszystko
zalezy od tego co PUP ma na dany rok i co gmina. Osobiscie uwaza, ze to jest $wietna forma.

Czionek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze tj. ,danie wedki, a nie ryby’.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze tak, tym bardziej, ze prace mogg wykonywaé
tylko i wylacznie osoby zarejestrowane w biurze pracy i jednoczesnie korzystajace z MGOPS. Dodala, ze
mato tego ,one sobie rekawow nie wyrywajg” bo taka osoba moze pracowac do 40 godz. miesiecznie, czyli
do 10 godz. tygodniowo i pienigdze, ktére otrzyma w ramach tego wynagrodzenia tez nie sg wliczane w
dochdd, wigc dalej moze korzystac i uwaza, ze tj. $wietna forma aktywizowania ludzi, ktérzy od wielu lat
,nie ruszyli palcem w bucie”, zeby i$¢ do jakiejkolwiek pracy, ktorzy nie s nauczeni porannego wstawania,
organizacji swojego czasu, zarzadzania sobg w czasie, bo np. ,my” jestesmy przyzwyczajeni ze musimy
wstac, is¢, ubra¢ sig, zadbac o siebie, przepracowac dobrze 8 godz., wroci¢ i jeszcze mamy obowigzki w
domu. Powiedziata, ze klientom MGOPS jest to zupetnie obce dlatego jej nie dziwig sytuacje, kiedy
pracownik socjalny idzie na wywiad srodowiskowy i puka do drzwi, gdzie byt uméwiony z panig np. na
godz. 12:00 , a pani jest jeszcze, ze tak brzydko powie ,w betach” - ta pani nie potrafi sobg zarzadzacd,
bedzie oburzona, ze kto$ jej zaktéca poranny spokdj, gdzie ,dla nas” to jest srodek dnia. Stwierdzita, ze
praca jest bardzo ciekawa, ale jednoczes$nie tez stresujgca, bo ma $wiadomosé tego nie tylko jak sie
postrzega pomoc spoteczna, ktorg jak Panstwo wiecie najtatwiej ,nas oplu¢”, bo praca socjalna nie jest ani
medialna ani nie jest produktem, ktéry mozna w jakiej$ atrakcyjnej formie sprzedaé¢. Dodata, ze pracujg,
rowniez ze specyficzng grupg odbiorcow, od ktérej bardzo rzadko styszg stowo ,dziekuje”, bo oto im
gtéwnie chodzi — o wspodtprace i uczciwosé, ktorej probujg nauczyé z roznym skutkiem. Powiedziata, ze
efektem dla nich pracy z ludzmi. Zapytata co jest efektem w pomocy spotecznej. Powiedziata, ze dla niej
efektem bedzie zupetnie cos$ innego i dla Parstwa rowniez. Wymienita, ze efektem pomocy spotecznej dla
niej jest to, ze np. rodzina, gdzie wystgpuje realne zagrozenie, ze dzieci moga trafic do placowki
opiekunczo-wychowawczej , ze przez rok np. sg w stanie utrzymac tg rodzine w catosci, ze ona pracuje z
asystentem rodziny, pomimo tego, ze korzysta, ze nie ruszajg do pracy, ale MGOPS widzi, ze cos tam
idzie w dobrym kierunku. Efektem réwniez bedzie to, ze kto$ przez sezon letni nie przyjdzie do osrodka,
nie ztozy wniosku o pomoc finansowa, bo bardzo rézne sa potrzeby klientéw, bo np. dorobi sobie gdzies
na truskawkach i jest dumna z nich i na pewno pochwali ich w pazdzierniku, ze przez 3 miesigce robili cos
dla siebie; efektem bedzie tez, ze kolejna osoba nie trafi do DPS, ze jednak obudzi sie w corce, synu czy w
jakimkolwiek cztonku rodziny sumienie i ,pojdzie po rozum do glowy” i zajmie sie matka/ojcem
schorowanym, ktory wymaga opieki — tj. dla niej efekt. Powiedziata, ze efektem nie jest dla niej
ograniczanie kwot zasitkow poszczegélnych. Zaproponowata, aby zadawali jej pytania.

Cztonek komisji Piotr Knitter powiedziaf, ze chciatby dodaé do tej pracy ,na czarno”, bo troche sie zmieni
— po pierwsze nie bedzie tzw. ,codziennej dniéwki” jak gdyby pracy, tylko pracodawca zanim dopusci
pracownika do pracy musi spisa¢ warunki umowy lub umowe, a po drugie Panstwowa Inspekcja Pracy
przygotowuje sie, co uwaza, ze mandaty i tak nie sg za niskie, ale uwazajg, ze jednak s3 za niskie, bo
najnizszy wynosi 1000 zt i chcg jeszcze podwyzszy¢ mandaty, czyli ,uderzyé” pracodawce jeszcze
mocniej, zeby jednak te osoby zatrudni¢ legalnie do pracy, bo bylo tak, ze kto$ pracowat pot roku, a
zawsze byt pierwszy dziefn w pracy, a teraz tego nie ma.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski powiedziat, ze jeszcze to chyba nie weszio.

Czionek komisji Piotr Knitter powiedziat, ze juz czeka na podpisanie, takze wejdzie.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska przytoczyta zastyszane powiedzenie ,ze narodem jestesmy
wspaniatym, ale spoteczenstwem mizernym” i to si¢ zgadza. Dodata, ze jezeli chodzi o wspoltprace z
osrodkiem, jezeli chodzi o ludzi, o informowaniu ,ich” o réznego rodzaju zjawiskach to ,cieniutko, kiepsko”
tutaj wypadajg. Powiedziata, ze jej sie wydaje, ze to wynika z braku zaufania spotecznego wobec
pracownikéw instytucji i beda stara¢ sie oczywiscie pracowac na to zaufanie. Wyrazita zadowolenie z
faktu, ze moze przyj$¢ na poszczegéine komisje, porozmawiaé, wyjasnié. Powiedziata, ze chetnie radnych
zaprosi do MGOPS, jezeli rodzina wyrazi zgode to na pewno bedzie sie cieszyta ze radny, czy pani radna
pojedzie w Srodowisko z pracownikiem socjalnym, przyjrzy sie jakimi metodami pracuja, jakie majg
mozliwosci, bo uwaza ze pewne stereotypy i zte opinie nt. osrodka wynikajg z takiej zwykiej ludzkiej
niewiedzy na czym to polega, na czym bazujg, z czym musza sie borykaé i jakie maja przede wszystkim
ograniczenia jezeli chodzi o egzekwowanie pewnego rodzaju zmian postaw | zachowan wsrod oséb.



Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze pracownicy MGOPS bardzo dobrze si¢ spisujg. Podata
przyktad p. Romana G. ze Starych Prus, ktéry jest chory psychicznie, bardzo ucigzliwy itd, ale pani z
MGOPS z catym sercem go odwiedza, przejmuje sie jego stanami euforii i przygnebienia itd, dobrze sie
nim zajmuje, a jego dochody przekraczaja progi, ze nie powinien otrzymywac tej pomocy, a jednak
dostaje. Powiedziata, ze absurdalne jest to, ze w mediach, ze niby nikt mu z gminy nie chce pomdc, ale to
jest nieprawda, bo on sam nie chce tej pomocy przyja¢, takze on nie przyjmuje tej pomocy. Uwaza, ze
powinno to by tez ,naswietione”, ze niektdrzy nie chca tej pomocy, bo uwazaja, ze majg jakas godnosé i
tez sami chcag wyjs¢ z problemow.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze tj racja i ze caly czas pomoc kojarzy sie z
pienigdzmi. Powiedziala, ze ten Pan wiasciwie niczego nie chce, ani rozmowy, ani SDS, ani ustug
opiekunczych, kompletnie niczego nie chce.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza dopowiedziatl, ze ten Pan ziozyt skarge na MGOPS.

Cztonek komisji Piotr Knitter powiedziat, ze czyli jak bedg powiedzmy te wszystkie kontrole to nie bedg
podjezdza¢ pod pomoc materialng mercedesami, tylko ,taczkg podjadg” Tak zawsze bylo, ze
mercedesami podjezdzali, a pracowali zagranicg i po ,swoje” podjezdzali — doktadnie nie wie, ale tak tylko
bylo méwione.

Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze domysla sie czego dot. skarga. Zapytala, czy chodzito o
to, ze MGOPS chciat go wzig¢ do DPSu bez jego zgody, ale mu sie to nie podobato.

Il Zastepca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze on sie nie chce zgodzi¢ na to, zeby zabra¢ go do
DPSu i zlozyt apelacje.

Czlonek komisji Barbara Fierek powiedziata, Zze ona wie, ze on nie chce sie zgodzi¢, ale on sam
zagraza swojemu bezpieczenstwu, bo mieszkancy sie przyzwyczaili do jego nawykdw, tych wszystkich
dziwactw, ale on jest przyzwyczajony, ze myje sie w rzece, je to co sgsiedzi mu przyniosa i on nie chce.
Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska powiedziata, ze to co powiedziata radna Barbara Fierek bytoby
Swietnym materiatem, nadajgcym sie na reportaz, gdzie mozna dotkna¢ wiadz gminy i MGOPS, ze nie sg
beznadziejni, ze nie sg w stanie poméc.

Czionek komisji Krzysztof Przytarski powiedziat, ze mozna by $ciggna¢ TVN, jesli pani dyrektor chce,
bo maja juz pewne doswiadczenie, takze moze podac namiary.

Czlonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze jesli chodzi o MGOPS to w tym wypadku jest bardzo
zadowolona, bo zgtaszata to juz przed zawaleniem i juz byly podjete dziatania.

Czlonek komisji Krzysztof Przytarski zwrécit sie do Przewodniczacego Komisji, bo wydaje mu sie, ze
zbaczajg z tematu i jezeli mogtby co$ zaproponowac, to aby cztonkowie zadali ewentualne pytania pani
dyrektor, ktora zapewne to samo powie na sesji.

Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze w raporcie jest 10 os6b bezdomnych, a de facto w
gminie nie ma oséb bezdomnych - tutaj w MGOPS pokazane jest 10 osob wg kryterium bezdomnosci.
Zapytata, czy tj. inne kryterium.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze kryterium nie jest inne, tylko to chodzi o takie
osoby, ktére sg skierowane do schronisk dla oséb bezdomnych.

Skarbnik Jolanta Skuczynska powiedziala, ze MGOPS ptaci za osoby umieszczone w DPS.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze dlatego to jest wykazane w powodach trudnej
sytuacji - bezdomnosc.

Czionek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze caty czas bylo moéwione, ze nie majg takich
bezdomnych.

Skarbnik Jolanta Skuczyrniska powiedziata, ze byly zawsze | zawsze gmina ptacita poprzez MGOPS.
Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze sa tacy ,wolno biegajacy”.

Dyrektor MGOPS Sylwia Tomaszewska odpowiedziata, ze z tego co wie, to takich ,wolno biegajgcych”
nie ma, ale gdyby sie taka osoba pojawita, to trzeba dziata¢ zgodnie z przepisami.

Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze np. p. Roman G. tez jest bezdomny, bo mieszka w
przyczepie.

Skarbnik Jolanta Skuczynska powiedziala, ze ma adres zameldowania i nie liczy sie do bezdomnych,
wiec troche inna formuta.

Wiecej pytan nie zgtoszono. Komisja informacje przejeta do wiadomosci.



lil. Informacja o wspéipracy Gminy Czersk z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami
prowadzgcymi dzialalno$é pozytku publicznego.

Zadnych uwag nie zgioszono. Komisja informacje przejeta do wiadomosci.

IV. Informacja dotyczaca inwestycji realizowanych w ramach uméw partnerskich.
Zadnych uwag nie zgloszono. Komisja informacje przejeta do wiadomosci.

V. Informacja nt. stanu infrastruktury na terenie gminy.

Czlonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze absolutnie nie zgadza sie z zamieszczong informacjg
dot. wypowiedzi Starosty o drodze tag-Przyjaznia. Domaga sie, zeby zostato umieszczone sprostowanie,
bo za jej 10letniej kadencji nie przypomina sobie, zeby ktokolwiek z jej mieszkancow, gdziekolwiek
wypowiadat sie nt. wykupu ziemi na tej drodze. Powiedziata, ze ,jej” mieszkancy mieli na mysli, zeby nie
poszerza¢ de facto granic tej drogi, tylko zrobi¢ w koncu porzadek, aby droga nie wygladata jak tzw.
.koryto” tylko wzig¢ te pobocza, ktére sg. Chciataby sprostowania, gdzie Starosta takie artykuty czytat, bo
nigdy ta droga nie byta spekulacjg dla mediéw albo gdziekolwiek, ze cos jest ,z nig’ nie w porzadku, ze
powiat ma wykupi¢ grunty. Poprosita Przewodniczacego Komisji, aby zostat ztozony wniosek.

Skarbnik Jolanta Skuczynska zapytata, czy zostato napisane, ze informacja jest wzieta z prasy lokalne;.
Czionek komisji Barbara Fierek odpowiedziata, ze tak, a jest soitysem od 10 lat i nigdy mieszkancy
solectwa tgg-Kolonia nie wychodzili na takie forum, jedynie na spotkaniach wiejskich, gdzie byto méwione,
ze proszg o wyrownanie i dopiero pierwszy wniosek na ostatnim zebraniu dot. poszerzenia, ale nie
chodzito o poszerzenie gruntow tej drogi, tylko na poszerzeniu jej wizualnie do uzytkowania. Stwierdzita,
ze nie wie skad Starosta ,wyssaf” sobie takie wnioski.

Czionek komisji Krzysztof Przytarski powiedziat, ze zapewne Starosta przeczytat w ,Gazecie
Pomorskiej”.

Skarbnik Jolanta Skuczynska powiedziata, ze dlatego jest napisane, ze komentowane na tamach prasy.
Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze od 10 lat jest softysem i nigdy nie byto na tg droge,
nikomu i nigdzie nic méwione — jedynie byia petycja, zeby byt asfalt i dostali na drodze powiatowej odc.
ponad 200 m? zaasfaltowany, ale chyba mu sie pomylita droga z Klaskawg, ktéra jest medialna.

Czlonek komisji Krzysztof Przytarski powiedziat, ze przeczytat w prasie, ze na ul. Tucholska bedzie
projekt zrobiony, a sie¢ okazuje, ze nie bedzie, wiec réznie w prasie pisza.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski odpowiedziat, ze droga 237.

Czionek komisji Krzysztof Przytarski odpowiedziat, ze byto w prasie, ze droga 237 z ul. Tucholska.

| Zastepca Burmistrza Mateusz Rydzkowski powiedzial, ze tak go zapewniano.

Cztonek komisji Barbara Fierek powiedziata, ze nigdy nie bylo nawet tematu, zeby byta poszerzona i to
tez nie chodzito o wykup drogi. Powiedziata, ze jest 10 lat sottysem, to chyba wie jakie sg protokoly, takze
jest zdziwiona, ze p. Skaja sie pod czyms takim podpisuje i takie szerokie wnioski wysuwa, ze mieszkancy
nie chca sprzedac tej ziemi, jak jeszcze nawet takiej procedury nie byto. Poprosita o wyjasnienie i
ustosunkowanie sie na piSmie do tego, co byto tam zawarte.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja informacje przejeta do wiadomosci.
VI. Podjecie uchwat w sprawie:
a) rozpatrzenia skargi na Burmistrza Czerska — XVIl/163/16
Przewodniczacy komisji Roman Kaszubowski powiedzial, ze jako Komisja Rewizyjna mieli odp.
negatywng, uznano skarge za bezzasadna.
Czionek komisji Krzysztof Przytarski odczytat fragment uzasadnienia skargi, w ktérym to mowa, ze

Komisja Rewizyjna uznata jednogtosnie skarge za bezzasadng, Powiedzial, ze nie przypomina sobie, aby
to przegtosowywali.



Protokolant Paulina tangowska odpowiedziata, ze kazdy z czionkéw powtarzal, ze skarga jest
bezzasadna.

Cztonek komisji Krzysztof Przytarski odpowiedziat, ze tak, ale nie bylo glosowania. Dodat, ze on nie
glosuje nad Zzadnymi projektami uchwat na komisji. Poprosit, aby zapisa¢ w uzasadnieniu, ze przez
aklamacje, ze nie byto sprzeciwow itd., bo akurat on nie ma tez nic przeciwko, zeby odrzucic tg skarge, ale
,ednogtosnie” nie mozna zapisac, ze byto tak jednogtosnie przegtosowane.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

b) przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny w Gminie Czersk na lata 2016-2018
- XVIi/164/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.
¢) sposobu sprawienia pogrzebu przez Gmine Czersk — XVII/165/16
Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

d) okreslenia trybu i szczegotowych kryteriow oceny wnioskéw o realizacje zadania
publicznego w ramach inicjatywy lokalnej — XVIi/166/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

e) wyrazenia woli przystapienia Gminy Czersk do wspdinej realizacji projektu pn.
»Pomorskie Szlaki Kajakowe — Z nurtem Wdy” planowanego do realizacji w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Pomorskiego na lata 2014-2020
— XVIi/167/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

f) wyrazenia woli przystapienia Gminy Czersk do wspdlnej realizacji projektu pn.
»Pomorskie Szlaki Kajakowe — Szlakiem Zbrzycy i Brdy” planowanego do realizacji w
ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Pomorskiego na lata
2014-2020 — XVil/168/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

g) zatwierdzenia zaktualizowanego Planu Odnowy Miejscowosci Lubna na lata 2009-2020 -
XVIl/169/16

It Zastgpca Burmistrza Grzegorz Klauza powiedziat, ze bedzie autopoprawka — bedzie dodany kolejny §,
ze traci moc uchwata z 2009 r. zatwierdzajgca ten plan i to samo w uchwale XVII/170/16.

Wiecej uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

h) zatwierdzenia zaktualizowanego Planu Odnowy Miejscowosci Malachin na lata 2009-
2020 — XVIi/170/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.

i) okreslenia zasad przyznawania oraz wysoko$ci diet przewodniczacych jednostek
pomocniczych — XVIl/171/16

Zadnych uwag nie zgtoszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.



j) ustalenia diet radnych — XVIi/172/16
Zadnych uwag nie zgloszono. Komisja projekt uchwaty przyjeta do wiadomosci.
Do pkt. 4

Czionek komisji Piotr Knitter podzigkowat, ze jego ostatni wniosek dotart do osoby zajmujacej sie
posesjg i poskutkowat tym, ze zostata uprzatnieta i nie wyglada juz jak wysypisko smieci.

Skarbnik Jolanta Skuczynska poinformowata, ze do korica marca radni otrzymajg sprawozdanie z
wykonania budzetu i materiaty, ktére wynikajg wprost z ustawy o finansach publicznych. Poprosita, aby w
potowie kwietnia ustali¢ jakis termin, ktory byloy wiasciwy dla wszystkich czionkow komisji celem
zaopiniowania tego sprawozdania. Powiedziata, ze chciataby, aby stafo sie to w polowie kwietnia, zeby
przyspieszyc¢ catg procedure opiniowania przez RIO.

Do pkt. 5

Wiecej uwag nie wniesiono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Roman Kaszubowski poddat
pod glosowanie przyjecie protokotéw z poprzednich posiedzen, ktére w wyniku gtosowania Komisja
przyjeta czterema glosami ,za".

Do pkt. 6

Zadnych wnioskéw nie zgtoszono, Przewodniczacy Komisji Roman Kaszubowski podziekowat
za dyskusje i udziat w posiedzeniu.

Protokolant Przewodniczacy Komisji
. .
Paulina ¢ ngowska Roman Kaszubowski
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