Protokot Nr XXIV/08
spisany z przebiegu sesji Rady Miejskiej w Czersku
odbytej w dniu 10 wrzenia 2008 roku
w sali konferencyjnej Urzedu Miejskiego w Czersku

Sesji przewodniczyk: Przewodniczcy Rady
Pan Krzysztof gielewski

Sesg rozpoczto o godz. 14:00, a zakozono o godz. 14:30.
Na ogdlr ilos¢ 21 radnych udziat w sesji w2d 11 radnych zgodnie z dmizom lista obecndci.

W sesji rowniez udziat wzieli:

1. Marek Jankowski - Burmistrz Czerska
2. Jan Gliszczyski - Zastpca Burmistrza
3. Przemystaw Biesek - Sekretarz Gminy
4. Jolanta Skuczjska - Skarbnik Gminy

5. Grazyna Ziehlke - Radca Prawny

Ponadto w sesji uczestniczyt soitys Sotectwag tPan Zbigniew Safiski oraz
przedstawiciele mediow.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przygcie ewentualnych zmian w padku obrad ses;ji.

3. Zajecie stanowiska w sprawie inicjatywy przeprowadzeniaferendum dotyezego
odwotania Burmistrza Czerska.

4. Wolne wnioski i informacje.

5. Zakmczenie.

Przebieg ses;ji

Do pkt. 1.

Otwarcia sesji dokonat Przewodnicy Rady Miejskiej Pan Krzysztof ¢Bielewski.
Powitat przybytych radnych oraz stwierdzit prawomo@ posiedzenia Rady. Nadmienite
w sesji uczestniczy 11 radnych, co daje quorum albepmowania prawomocnych uchwat oraz
wnioskow. Ponadto dodate sesja zwotana zostata na wniosek grupy radnyotinig z § 25 ust.
4 Statutu Gminy Czersk.



Do pkt. 2.

Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof ¢Bielewski nadmienit,ze poradek obrad zostat
dostarczony radnym wraz z zawiadomieniem na dzmiejes¢ Rady, w zwiazku z czym
poprosit 0 zgltaszanie ewentualnych uwag.

Do pkt. 3.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski —Szanowni Pastwo! Krotko na temat tego
w jakim celu zwotana zostala ta sesja. Cele w zasad dwa. Pierwszy cel to konfrontacja na
sesji Rady Miejskiej przed radnymi, ktorzy seprezentantami spoteczod miasta i gminy
Czersk wybranymi w wyborach powszechnych i konfacjg przedstawicieli inicjatorow
referendum z Burmistrzem, ktérego referendum doty@ostat zaproszony na dzisiejsgesg
petnomocnik inicjatorow Pan Sebastizalikowski. Z przykrécia informuje, ze nie widz Pana
Zalikowskiego na sesji. Rowrienie otrzymatenvadnej informacji jako Przewodnigzy Rady,
do Biura Rady t& nie dotarta taka informacja na temat nieobéch®anaZalikowskiego na
sesji. Celem obecloi pana petnomocnika byto dookkenie zarzutéw wobec Burmistrza
zawartych w uzasadnieniu, ewentualna dyskusja izlimenie odpowiedzi Burmistrzowi.
Szanowni Pastwo myle, ze Pastwo tez mazecie zabré gtos w tym punkcie. Jako
Przewodnicacy Rady Miejskiej powiem tak — uwam, ze jest to lekcewgenie radnych Rady
Miejskiej w Czersku. Lekcewanie, oczywdcie r&zne mog sig wydarzy¢ sytuacjezyciowe ale
powinnmy wiedzié& o tym, ze Pan Sebastia#alikowski z jakiegokolwiek powodu edzie
nieobecny. Jest sytuacja, ktéra zawsze ma miejgt®; ga¢ zaproszony tym bardziej waa
osoba, ktora na tej sesji miatg siypowiad& nie przybyta i nic o tym nie powiedziata. Ja tylko
przypomr Paistwu, ze niejednokrotnie na sesjach naszych bywaproszeni gaie i nawet
jezeli z jak wzgledoéw nie przybywaj to albo dzwory albo prosz o przetlagenie. Przypoma
tutaj — sytuacja nie tak dawna z Dyrektorem Szpidnem Bong ktory nie mogt by obecny,
owszem nie zawsze nas to zadowalato ale mimo tadDRaektor rozumiat jaka jest rola, jakia s
funkcjc Rady Miejskiej i chocizby poprzez zwykly szacunek wobec przedstawicieli
spotecznéci lokalnej wypadatoby zawiadotiTutaj nie mamyadnego zawiadomienia. Jeszcze
raz powtorz jako Przewodnicy Rady Miejskiej uwaam, ze Rada Miejska zostata w ten
sposob zlekcewana. Drugim celem zwotania sesji bylo wypracowastanowiska Rady
Miejskiej wobec inicjatywy referendum. Jestey wybranymi przedstawicielami. Burmistrz jest
jednym z organow wiadzy samadowej, mamy prawo a nawet obagek wypowiadé sig

w waznych kwestiach szczegolnie w tak amaj kwestii jak referendum w sprawie odwotania
Burmistrza. Jeszcze raz Szanownh®@o przypoma w skrocie to co jest téeia uzasadnienia

i to co byto celem naszym kiedy wnioskowiatly 0 zwotywanie tej sesji. Po pierwsze — w petni
akceptujemy wszystkie demokratyczne prawa obywdelsw tym prawo do referendum
w sprawie odwotania organu wykonawczego. Respekiyjeasady i procedury demokratyczne.
Wyrazamy natomiast swoéj dystans wobec naavania, tak naley sadzic a nie inaczej.
Petnomocnik inicjatorow miat tutaj mtwos¢ aby wykaza wiasnie, ze jest inaczeje to nie jest
nadwywanie referendum. Réwnienaszym celem jest obrona tadu demokratycznegoynw t
bardzo podstawowym sensie obrona zasady kadericyj@owic uszanowanie dla wyniku
demokratycznych wyborow, uszanowanie dla decyzjpovgdéw. Jest to bardzo waa kwestia,
poniewa tamanie tej zasady bez takiego uzasadnienia, oyrktésmdzimy, ze go nie ma
powoduje anarchizagjzycia publicznego. Wreszcie u podstaw zwotania &gjigest dbatéc



0 poszanowanie dla funkcji Burmistrza alez téla funkcji Rady Miejskiej, poniewa jak
czytalsmy to co zostato zawarte w uzasadnieniu to nie st&pyz tego odnosi sibezpdrednio
do Burmistrza. C&¢ z tych tak zwanych zarzutow odnosi do Rady. Dbal& o poszanowanie
funkcji i wizerunku Burmistrza Czerska, Rady Miagkniezalenie od tego kto petni funkgj
Burmistrza i kim g radni Rady Miejskiej, poniewatakie deprecjonowanie funkcji Burmistrza
I Rady Miejskiej naprawg zle wrazy demokracji lokalnej ale réwniei to bardzo wyranie
trzeba podkrdi¢ — to znalazto g w naszym éwiadczeniu jest to obrona dobrego imienia
i dokona obecnego Burmistrza Czerska Marka JankowskiegosaTeele, ktére prz§wiecaty
11 radnym przy zwotaniu sesji. Odczytam teranisRau cGwiadczenie, ktore mniej weej
godzirg temu przyniost do Biura Rady Pan Kazimierz Rompgkiwskierowane nacce
Przewodniczcego Rady Miejskiej w Czersku, sygnowane u gorybkRadnych ,Porozumienie
i Samorad”, podpisane przez jedmsole Przewodniczcego Kazimierza Rompkowskiego.

/ww. oswiadczenie stanowi zgtznik nr 1 do niniejszego protokotu/

Szanowni Paéstwo po pierwsze — stwierdzeniee ocena czy te ustosunkowanie &ido
inicjatywy referendum nie f& w gestii Rady Miejskiej jest zakwestionowanienszego prawa
do wyraania takiego stanowiska. To jest tak jakbysktbciatby nas cenzurowa twierdzic, ze
Rada Miejska nie ma prawa wypowiadania wi tej kwestii. Po drugie — nie wiem na jakiej
zasadzie znalaztogstutaj zdanieze projekt dwiadczenia jest subiektywnie negatywocen, tej
inicjatywy dokonan przez Czerskie Forum Samedbwe. Otd projekt gwiadczenia, ja nie
wiem czy Pan Przewodnigzy Rompkowski to dobrze czytal. Projekéwgadczenia jest
projektem podpisanym przez Klub Radnych ,Blok Fotfwarto jednak nie to samo. Przypogn
ze W klubie ,Blok Forum” znajduj si¢ cztonkowie Czerskiego Forum Samadawego ale
rowniez przedstawiciele innych ugrupowaczy tez ci, ktorzy do Czerskiego Forum
Samoradowego nie nale, wigc nie wiem na jakiej zasadzie tutaj to sformutowarito trzecie
wreszcie — jeeli ktokolwiek z radnych ma jakikolwiek pagl w tej sprawie to powinien przg
tutaj na legalnie zwotansesg i powiedzi€ to i rOwniez wyrazé swoj glos niekoniecznie
poprzez gtos w dyskusji ale poprzez gtosowanietr8/ maliwosci glosowania. W ten sposéb
tak jak ja to mog ocené, radni z Klubu Radnych ,Porozumienie i Samgfzuchylili si¢ od
zabrania glosu w tej sprawie. My, ze spoleczn& miasta i gminy ma prawo wiedzigaka
radni Rady Miejskiej majopinic w tej sprawie — tego nie poznamy. Jeszcze musatedoie,
nie powiedzialem tego na patku. Dwéch radnych osofmie usprawiedliwito i poprzez
telefony do Biura Rady. Pan Radny @raski wedlug jego féwiadczenia jest dzisiaj na
szkoleniu, Pan Radny Sumionka jest na pogrzebie. d@aj radni przynajmniej ei
usprawiedliwili. Podpisat gipod tym Pan Kazimierz Rompkowski, natomiast cqdrostatych
radnych, jaki jest ich stosunek do tejanej dla naszej lokalnej spotecZsosprawy nie wiemy.
Szanowni Paéstwo to tyle tytutem wprowadzenia. Jesty przypommr w pkt. 3 — zajcie
stanowiska w sprawie inicjatywy przeprowadzeniaemfidum dotycrego odwotania
Burmistrza Czerska. Tekst tegéwsadczenia, ktory jest projektem, ktéry przeciataj na tej
sesji moglkkmy modyfikowa&, zmieni&, mazna byto wnioski formalne stosowgest do debaty.
Chciatbym zapyta czy ktg z Pastwa w tym miejscu, w tym punkcie chciatby zabglos
w dyskusji czy té w komentarzach?

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Ireneusz Bojanowski -Panie Przewodnigzy trudno jest
komentow&, mowic na temat referendum skoro nie mamy do kogo oW tej chwili nasze
stanowisko jest jasne. Przedstasmly je w projekcie éwiadczenia, ale komu przekazyé?aOd
kogo zadat teraz wyjanien, zeby podali konkretne zarzuty wobec Burmistrza?!odernéc¢ na



sesji uwaam, wyranie nazywam tchorzostwem, przecmoglismy tu st spotka& i powalczy
jak to st szumnie méwi w polityce, ale powal@zya argumenty, na fakty. Mowienie npe
Burmistrz nie pozyskakrodkow unijnych?! Prosz bardzo, niech podadzci inicjatorzy
referendum ile nie pozyskat, bo my wiemy ile PamrBistrz pozyskat i Urzd Gminy. Nie ma do
kogo mowe. Prosz Paistwa to jestenupce i poza tym méwieniege niech spoteczstwo oceni
przez referendum jest réwuii¢akim sloganem popularnym. Zosgaty, tak samo Burmistrz jak
my wybrani na kadengj4 — letna. Mingto potowe kadencji. Czy koméisie az tak spieszy do
wiadzy, ze nie mae poczeké dwa lata?! Za dwa lata rzeczyeie bzdzie weryfikacja, bdzie
weryfikacja i nas i opozycji i Burmistrza. Dlacz&yd_udzie maj prawo oczywdcie wybiera.
Prosz Paistwa jest to przykreze opozycja moim zdaniem wgazyta se czyimis rekoma. Ju
przy referendum o likwidacji Stzgg Miejskiej mowiono, ze zostanie dopisane odwotanie
Burmistrza. Tylko jéli na mop wiedz to Komisarz Wyborczy sina to nie zgodzit bo nie wolno
tak robt. Juw wtedy zapowiadano referendum w sprawie odwotaniaristrza. W tej chwili
regkoma tych 5 ludzi, nie dgl¢ komentowat co tossza ludzie, kady wie i kazdy maze ocent
wyrgczono st i fakt nieobecnéxi tutaj opozycjiswiadczy o tym ze to jest ich gkoma robione.
Dlatego dyskusja nic nie wniesie, my jésty przekonanize Burmistrz powinien pozosta

0 jego dobrych dziataniach, ale méwo my maemy do prasy. Nikogo z zainteresowanych nie
ma. Tym bardziej tak jak Przewodnicy Rady powiedziat — gtéwny inicjator Paialikowski —
petnomocnik, chociaon powinien przyjechia chocia on powinien podazarzuty. Dlaczego go
nie ma? To chyba pozostaybez komentarza.

Burmistrz Pan Marek Jankowski — Panie Przewodniazy, Szanowni Radni! Byto
przewidziane,ze ja w tym punkcie odnigssie do tego przedstawionego uzasadnienia,
z oczywistych wzgldéw tego nie zrolkj poniewa te sformutowania ssbardzo ogdlne. Chc
powiedzi&, ze zwrocitem si do inicjatora, do petnomocnika Pana Sebastigalikowskiego
pismem z dnia 1 wrZeia, ktdre zostalo odebrane przez zejy wymienionego 3 wrzaia

z nastpujacym zadaniem: Zadam zgodnego z prawdudokumentowania stawianych mi
zarzutéw lub ich wycofania. Jednoémee informug, ze w przypadku braku reakcji na niniejsze
wezwanie rozwz powzkcie dalszych krokow prawnych dotycxch sygnatariuszy informacji
0 zamiarze przeprowadzenia referendum. W uzasadri@npunktéw tak zwanego uzasadnienia
informacji o zamiarze przeprowadzenia referenduiista ogéinikowych i w wielu przypadkach
klamliwych zarzutéw nie magych podstaw prawnych.” Dodari ja rownie nie odniog sie bo
nie mam podstaw réwniei dla prasy, medidow do tych zarzutow, poniewak naprawe
mogtbym tylko s¢ domyéla¢ o co chodzi, a w kalej chwili mégtbym uzyskaodpowied, ze to
nie o to chodzito. W zwazku z czym nie zrokitego i poki nie bdzie jasno sprecyzowanego
uzasadnienia, ja juw tej chwili agwiadczam,ze nie lede si¢ na ten temat wypowiadat. Trudno
sie ustosunkowywado czegé co akurat jest nienitiwe. To @ zbyt ogbdinikowe sformutowania

I mysle, ze na tym chce bazowaopozycja i inicjatorzy. Podkék to co powiedziat
Wiceprzewodniczcy — dla mnie nieobec8é Klubu ,Porozumienie i Samogd” jest
jednoznaczne z tynie utazsamiaj si¢ z grug tzw. inicjatoréw. Dla mnie jest to jednoznaczne
i tak to odbieramze to oni s¢ postuyli i to jest chyba rzeczywisfo. Ubolewam nad tynye nie
mazadnego z inicjatoréw, dla mnie jest to zwykile tdustwo. Myle, ze swiadoma¢ tego,ze
trudno dookréli¢ tutaj postawione zarzuty powoduje, woleli takiej konfrontacji unikag. Cha
powiedzi€, ze nie unikm tak w ogole. Nie pozostaje mi nic innego jak pegr&ad zmusé ich

do tego aby to uzasadnienie przedstawilizd§apunkt musi by sformutowany takzeby to
stanowito jaké dowdd, nie mee by rzucania oszczerstw, bo to tylk@dzie oszczerstwem

I poswiadczeniem nieprawdy. Ja nie ehgie w tej chwili odnost, te sformutowaniassbardzo
ogolnikowe, niektore majcharakter wgcz pagwiadczenia nieprawdy ba siieprawdziwe albo



tez swiadcz o tym, ze inicjatorzy w ogole nie zn@jprzepiséw jak i podziatu kompetencji
pomigdzy Burmistrzem jako organem wykonawczym i RaMlysle, ze to akurat naley tak
odczytywa&. Chciatbym rownie odnigé¢ sic do prezentowanych w prasie wypowiedzi Pana
Zalikowskiego odnénie pytania jedno z nauczycieli — czy prawjdst, ze te listy, ktére w tej
chwili beda podpisywane nie trafido Burmistrza?! To sugeruje wénéejsz tez jakoby byty
zastraszania tych oséb, ktore nie podpisaty, kanlgelotyczyto to m. in. nauczycieli. Ja ¢ho
zdementow& Nigdy nie byto zadnej rozmowy z nikim na temat uczestnictwagdz nie
w referendum. Nie byto takiego przypadku i szczeyawiem,ze rownie w tej chwili mnie to
nie interesuje. Mile, ze poddam si oczywgcie ocent zgodnie z procedarjaka wynika
z referendum ale chqowiedzi€, ze zanim zostanie ten termin uchwalony to z pewiadicde
robit wszystko aby wypehdite tzw. zarzuty poprzez & ktora oni beda musieli obront. Mysle,
ze tu nie kdzie to tatwe, poniewamamswiadomd¢ tak jak wiele innych oséb czy czionkéw m.
in. Klubu, ze te sformutowania nie mapotwierdzenia w rzeczywisio.

Radna Pani Halina Czapiewska -Panie Przewodnigey, Wysoka Rado! Mam takprosbg czy
mogtabym przy mojej wypowiedzi siedzieponiewa cha; si¢ podeprzé lektura i skorzysté

Z niektdérych cytatéw. Przyporarstowa Pana Przewodnigzgo — ja rOwnie uwazam, ze trzeba
mie¢ chociaby trocky osobistej odwagi, poczucia obawku zeby przyg¢ na tal sesg, zeby
moc spojrzé kolegom, koleankom w oczy i powiedzéetak, tak uwaamy i to jest prawa Na
temat prawdy bardzo da méwit w roku 1991 OjcieSwicty Jan Pawet Il kiedy byt w Polsce.
Moéwit do Polakow o dekalogu. Polacy wtedy nie skichMysle, ze nie stuchali wtedy i nie
stuchaj teraz. Czytajc lektuk siedziatam od dawna nad przykazaniem ésmym — rde/ m
falszywego swiadectwa. To co przeczytalam wémeej lub, to co czytam dzisigj
w uzasadnieniach wszyscy znamy — jest dla mngzyatymswiadectwem a to znaczye jest to
nieprawda a OjcieSwicty wtasnie szczegolnie wtedy bardzozumowit o prawdzie i mowit
w ten sposob: ,Prawda jest dobrem a klamstwo, fataklamanie jest ztem.” Bwiadczamy
tego w r@nych wymiarach i w rinych ukladach. Gple mowi s¢ o tym — opozycja méwi
o demokracji, 0 woln&i, o wolngci stowa méwionego i pisanego. Ojci&wicty mowi:
.Niewiele daje wolné¢ moéwienia i czy stowo wypowiadane mniej boli ..goeentryzmem,
klamstwem, podgpem i mae nawet nienawcia lub pogard dla innych. W ogdle nie dacsi
zachowé O0smego przykazania przynajmniej w wymiarze spotgoz jezeli brakow& bedzie
zyczliwosci, wzajemnego zaufania i szacunku wobec innychezdg podsgp — che tutaj to
szczegolnie zaakcentowapewnie medidw to nie golzie za bardzo interesowale jednak
przeczytam: ,Kady pods¢p wobec drugiego cziowieka, #@a sktonné¢ do wywania osoby
ludzkiej w charakterze nagdzia, kade wywanie stow po to aby wplywana innych swoim
zagubieniem moralnym, swoim nieodpartym niepdkiem wprowadza wzycie spoteczne
atmosfeg klamstwa”. To si dzieje w tej chwili. Trzeba aby prawda ksztattoavalcie rodzinne,
srodowiska, spoteczstwa,srodkow przekazu, kultury, polityki i ekonomii. J&wniez uznag te
13 punktow jako oszczerstwa i Ojci@wiety mowi wyraznie: ,Istnieje te oszczerstwo tzn.
mowi sk 0 cztowieku druginvle i nie prawd. To jest szczegdlna postaiszczenia prawdy,
szczegoblna posta przekraczania tego przykazania, ktére zohawje nas do dawania
swiadectwa”. Mygmy przyszli i takieswiadectwo tutaj dajemy, dajemdyiadectwo prawdzie i ja
wyrazam swoj 0golny sprzeciw przeciwko temu co te ulgtkisz!

Burmistrz Pan Marek Jankowski — Panie Przewodnigzy chciatbym dodg ze to co dla
inicjatorow poprzedniego referendum byto m. in.gstank do tegozeby wywot& drugie to byt
to fakt nastpujacy, ze to referendumdalzie pokrywane z bugtu pastwa. Che¢ powiedzi€, ze
to referendum tak jak i poprzednie t@ leoszty, ktore poniesie gmina iide inne tak samo.
Mysle, ze to jest te wazny argument. W prasie bylty wypowiedzi Pana Romphkoago, (w tej



chwili trudno mi okréli¢ kiedy to byto),ze to juz nie narazi na koszty mieszi@w gminy. Che
zaprzeczy, ze jest to kolejna nieprawda. Ghiez powiedzi€, ze dzisiejsza sesja miata pasjt
temu aby wyjéni¢ te kwestie, w ktorych jak widanicjatorzy wyja@nien nie ch@. Aby unikrnaé
tak jak byto to w poprzednim referendum kampaniankstw i nieprawdy, ktore byty
przekazywane mieszkaom. Dzeki takiej wianie kampanii niektére wiaie osoby by moze
zostaty przekonane.

Wigcej uwag nie zgtoszono, wobec czego PrzewodnyczRady Pan Krzysztof
Skielewski poddat pod gtosowanie poigygy projekt éwiadczenia Rady Miejskiej w Czersku
z dnia 10 wrzénia 2008 roku w sprawie inicjatywy przeprowadzerggéerendum gminnego
dotyczcego odwotania Burmistrza Czerska. W wyniku glosoaaw ktorym brato udziat
11 radnych. Rada przy gtosach 11 ,za” ptalpas¢pujace gwiadczenie:

Oswiadczenie Rady Miejskiej w Czersku
/peten tekst @wiadczenia stanowi zgdznik do niniejszego protokotu/.

Do pkt. 4.

Zastepca Burmistrza Pan Jan Gliszczaski — Panie Przewodniazy, Wysoka Rado!
Wierzylem,ze lede mogt patrac prosto w oczy Panu Radnemu Ropmkowskiemu odpaeed
tutaj zeby juz nie prowadz dalszej polemiki w mediach. Na ostatnio opublikogja popularnej
rubryce ,ludzie méwg” pojawia sk tajemniczy Pan G., §& nie jest to Pan doktor Mirostaw G.,
ani Pan radny G. to zapewne tym G jestem ja.cQluaviedzi€é Panie Radny Rompkowskie

nie publikowatemzadnych nie podpisanych, anonimowych tekstowzadnej prasie ani %e

w rubryce NGW. Mdéwg to biomc pod uwag to co dzisiaj powiedziata Pani Rana Czapiewska
i wierzac ze kedzie mi uwierzone. Chctez zapewnt Pana Radnego Rompkowskiege,odwagi

mi nie brakuje i jéli trzeba zawsze po stronie prawdydb starat s st .

Do pkt. 5.

Wigcej uwag nie wniesiono, wobec czego PrzewodwigzRady Pan Krzysztof
Sckielewski podztkowat wszystkim za udziat i zakozyt sesg.

Protololunt Przewodniczacy Rady
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