Protokdt Nr VI/07

spisany z przebiegu sesji Rady Miejskiej w Czersku
odbytej w dniu 1 marca 2007 roku
w sali konferencyjnej Urzedu Miejskiego

Sesji przewodniczyt: Przewodnigzy Rady
Krzysztof Skielewski

Sesg rozpoczto o godz. 15,20
a zaka@czono o godz. 16,40

Na ogolm ilos¢ 21 radnych udziat w sesji w2o 20 radnych zgodnie z dmizom lista obecndci.

Nieobecni nieusprawiedliwieni:
1. Lidia Kroplewska

W sesji rowniez udziat wzieli:

1. Marek Jankowski - Burmistrz Czerska

2. Jan Gliszczgski - Zastpca Burmistrza

3. Przemystaw Biesek - Sekretarz Gminy

4. Jolanta Skuczjska - Skarbnik Gminy

5. Grazyna Ziehlke - Radca Prawny

6. Zbigniew Nadolski - Prezes ZUK Sp. z o.0.

Ponadto w sesji uczestniczyli sottysi, przewodsmigyzZaradow Osiedli, kierownicy jednostek
organizacyjnych oraz przedstawiciele mediow.

Porzadek obrad:

. Stwierdzenie quorum i otwarcie sesji.

. Interpelacje i zapytania radnych.

Wyjasnienia Burmistrza dotyaze wygani¢cia mandatu.

. Dyskusja nad projektem uchwaty.

. Glosowanie projektu uchwaty w sprawie stwierdzemj@asni¢ccia mandatu Burmistrza.
. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Wolne wnioski.

. Zakaczenie sesji.

ONOOUTAWN R




Przebieg sesiji
Do pkt. 1.

Otwarcia sesji dokonat Przewodmicy Rady Pan Krzysztof ielewski. Nadmienit,
ze W sesji udziat bierze 20 radnych, co daje quodorpodejmowania prawomocnych uchwat oraz
wnioskow.

Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof $kielewski - 23 lutego br. zostat przyniesiony przez
gonca do Biura Obstugi Rady Miejskiej wniosek grupydmgich o zwotanie sesji w trybie
przewidzianym przepisami prawa. Zanim przejdziemyg dasgpnych punktéw, ktorych
proponowany porgek obrad zostat przez wnioskodawcoéw ustalony by zapyta,
mysle ze Przewodniczy Klubu lub pierwszy z wnioskodawcow podpisany padoskiem radny
Pan Czestaw Niesiotowski, aby ustapewne niécistosci. Powiem,ze ten tekst jest sygnowany
dat 9 lutego 2007 r., a przyniesiony zostat 23 lutbgoU gory jest napisane ,,grupa radnych
Rady Miejskiej w Czersku (9 podpisow)” natomiastainych si podpisato. Z czego wynika
ta rozbignos¢ ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski - daty przekazania @i nie zgadzaj, poniewa
zastanawiaiimy sk nad tym co zroldi z tym fantem. Z powoduzinie dotart na spotkanie Pan
Wiestaw Lipski i podpisat nagbnego dnia, aby nie utrudiiaycia radnym ustalifimy, aby posta
to nie spotykajc sk jeszcze raz. Bpiech wywotat spraw matych niedocignie¢ w postaci braku
jednej osoby.

Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof Skielewski - rozumiem, nie stanowi tazadnej
przeszkody, jest tylko ndeistos¢ i chciatbym,zeby to zostalo wygmione. Po drugie nasz Statut
stanowi w 8§ 55 pkt. 4 projekty uchwat epiniowane co do ich zgodém z prawem przez Radc
Prawnego. W uzasadnieniu czytamy ,,Poswy interpretaci przepiséw dokonat Pan Pawet
Kaminski Wiceprezes Zaszlu Transparenty Internatinal Polska - organizagzgszdowej
od lat zwalczajcej praktyki korupcyjne wyciu publicznym”. Tak jak Fetwo wiedza projekty
uchwat @ imiennie podpisywane przez RadPrawnego. Czy mégtbym wobec tego poprosi
o lepiej autoryzowan podpisem interpretagj przepisbw dokonan przez Pana Pawia
Kaminskiego. Tutaj jest inne nazwisko, czynBavozycza sobie, aby odczytaniniejsze pismo.

Radni poprosili 0 odczytanie niniejszego pisma.

Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof Skielewski - odczytal pismo adresowane do Pana
Kazimierza Rompkowskiego (,,International Polska&rdzawa, dnia 1 marca 2007), czyli data VI
sesji Rady Miejskiej /tr& pisma stanowi zatkznik do niniejszego protokotu/.

W zwiazku z tym Panie Przewodnigzy pytanie, jest tutaj émica, inna osoba spadzita

te analiz prawry, a inna osoba jest w uzasadnieniu, z czego tokagni

Radny Pan Kazimierz Rompkowski -z braku obecriwi w Polsce Pana Pawta Kaiskiego,
ktory byt poza granicami kraju. Jednak na dole yegnieniony Zarad, ktory wystpuje i ta Pani
petni rok cztonka Zarzdu, a wec w czasie nieobecto tego Pana podpisata na bazie tamtego...
Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof $kielewski - od kiedy Pan Kanaiski jest poza granicami
kraju ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski -nie wiem, nie pytatem.

Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof $kielewski - wczoraj dzwonitem do Pana Kaiiskiego

I uzyskatem informaej co prawda to byto wczoraj, a pismo maeddeisiejsa, ze nie sporadzat



takiej opinii prawnej w sprawie Burmistrza Czersiklarka Jankowskiego dla grupy radnych
z Czerska. To jest ogolna informacja na ten tedatga kwestia jest zwrana z datami. Skoro to
pismo zostato sposdzone, zwotanie sesji Rady Miejskiej, przedmiotessjiskxdzie podgcie
uchwaty w sprawie stwierdzenia wyjgeecia mandatu z 9 lutego, a tutaj mamy 1 marca. Rytan
jest nastpujace, czy Pastwo 9 lutego miefcie jakiekolwiek uzasadnienie? Tutaj jest wyra

9 luty, podpisy. Czy Restwo mielécie uzasadnienie do zwotania sesji ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski - mielismy takie informacje o sprzecznych pismach
tu otrzymanych przez Rady, a mianowicie utracerémaiatu. Tu informacja pojawitacsize Pan
jako Burmistrz nie zigyt i stad zerwata si ,,wrzawa”. Potem dwa dni poiej byty trzy pisma te
niby od Wojewodyze jest wszystko ok., poniewavyjasnit, ze nie musi sktada Oba te pisma
podpisata Pani Sykut, a nie Wojewoda. W @ku z tym doszia do nasatpliwos¢, ze tu
Wojewody nigdzie nie widzimy. Potem pojawiksartykut w ,,Czasie Chojnic”, nie ukrywam,
ktory odswiezyt sprawe.

Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof gkielewski - ale po 9 lutym.

Radny Pan Kazimierz Rompkowski -jesli kto§ pisze w gazecie, to chyba nie pisze po to, aby
"bujac”. Na potwierdzenie tego wyslitem do International o potwierdzenie tego faktu.
Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof $kielewski - dzisiaj ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski -nie, nie dzisiaj Panie Przewodnicy dokitadnie chyba
sze&c dni temu, o potwierdzenie tego faktu, niczeaj, nie jest to przegbstwo. To jest doktadnie
przepisane tutaj, niczymesnie r@niace w gazecie, a tutaj. To bylo bezpainim czynnikiem
do tego, zeby & sprawe przedstawd jeszcze raz, spotkasie jeszcze raz w tej kwestii.
Stad powstat pomyst do kmwa ziazenia tych dokumentéw.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski - nie wyjanit Pan do kéaca z czego wynika
rozbieznos¢ tych dat. Prosgzwrécic uwag;, w tym Pimie do Przewodnierego Rady Miejskiej,
tam gdzie g zahczniki w pkt. 2 projekt uchwaty stowa ,,z uzasadieen” dopisano ¢cznie tak
jakby to byta sugestiae dopisano piniej i te rozbienosci dat wiele méwd. Pan operuje takimi
pojeciami, ze byta ,,wrzawa” niby Wojewoda nie podpisat, tylgeinomocnik Wojewody. Stowo
petnomocnik chyba doznaczy. Wystarczyto sprawdziczy Pani Sykut ma uprawnienia do tego,
aby wypowiada sig¢ pisemnie w imieniu Wojewody. ¢@lziemy oczywicie rozwaaé to,
tylko che; zwrocic uwag; na to,ze byly maliwosci, aby t sprawe wyjasni¢ w inny sposob. Pan
radny mowi,ze byly jakig pisma. Po trzech pismach, dwoch od Wojewody peayish przez
upowaniona osole. Jednym, ktory skierowat do Wojewody poprositeanié z Biura Rady, aby
poinformowaty telefonicznie radnych o tyme takie pisma i prositem,zeby zapozna sie.
Nie wiem, czy wszyscy sizapoznali, ale nakatoby z tych pism wyagna¢ jakies konsekwencje.
Odczytatem to uzasadnienie, ale powiem szczerzemaien tym tego co napisata Pani Danuta
Chwaszczewskaurawska- czionek Zasgdu, nie ma odniesienia do bezpedniej sprawy
Burmistrza Marka Jankowskiego. W zw&ku z tym chciatlbym zapytajak to pismo ma sido tej
konkretnej sprawy. Prositbym jeszcze raz w krotkgtbwach o to, aby Przewodnicy Pan
Kazimierz Rompkowski powiedziat, jakie jest uzasadie do tego projektu uchwaty w sprawie
stwierdzenia wyganiecia mandatu Burmistrza Czerska Pana Marka Jankegesk

Radny Pan Kazimierz Rompkowski -zakczylismy w uzasadnieniu, jest szeroko opisane, bardzo
szerokim uzasadnieniem. Nie mam zamiaru nic dodawa



Do pkt. 2.
Interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski - w zwiazku z tym przechodzimy do pkt. 2
proponowanego przez wnioskodawcéw pdika obrad ,,Interpelacje i zapytania radnych”.
Kto z Pastwa w tym punkcie chciatby zalérgtos. Rozumienge jest to taki punkt, ktéry musicsi
w porzdku obrad znale.

Do pkt. 3.
Wyjasnienia Burmistrza dotyczace wygdnigcia mandatu.

Burmistrz Pan Marek Jankowski - przedstawg krotko, poniewa nie wszystkie daneagak
gdyby zawarte w wyfamieniach. Chciatbym odnié si¢ do uzasadnienia dlategee moim
zdaniem oceniaf opink na podstawie, ktOrej zostato napisane uzasadnibraguje fragmentu
art. 21 j ust. 2ze dotyczy to w zakresie petnienia funkcji lub zdtrienia tej osoby. Biac to
pod uwag, ze zapis ktérego tutaj brak, na tej podstawie w egiparte jest to uzasadnienie.
Swiadczy to o tym,ze jest jeden wspolny przepis z ustawy przytoczdPlye sie odniegé do
pewnych dat, zapisoOw wynikgjych z uzasadnienia. ,,Ponadto Pan Marek Jankavig#y nie
ztozyt informacji dotycacych zatrudnienia mabnki w podlegtej jednostce organizacyjnej,gak
jest Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki ZdrowotnefCzersku. Nigdy nie ziyt informacji

0 zmianie warunkéw zatrudnienia mahka. Zobowizanie takie powstato w chwili ofgjia
stanowiska kierownika Poradni Uzahen”. Mysle, ze od tego nalato zaczaé piszc to
uzasadnienieze informacja na temat zatrudnienia nwatka zostata wprowadzona art. 24 |
ustawa z dnia 23 listopada 2003 roku i obawuje od 1 stycznia 2003 r. Natomiast moja
matonka jest zatrudniona w SP ZOZ od 2 listopada 18&U do 30 wrzénia 1986 roku.
Od 1 padziernika 1986 r. do 31 marca 1991 roku byta zhtiona w Spotdzielni Inwalidéw na
petnym etacie. Od 1 kwietnia 1991 roku do chwileobej jest w SP ZOZ wcaaiej Chojnice, w
tej chwili SP ZOZ Czersk. W tej chwili wszystkie tedarzenia miaty miejsce przed
obowigzywaniem tego przepisu, to jest pierwsza sprawag®rkierownik Poradni Leczenia
Uzaleznien takie mianowanie przez Dyrektora SP ZOZ zostatkodane 1 lutego 2002 roku,
a wigc rowniez przed wprowadzeniem tej ustawy i obaryiwania tej ustawy. W zwzku z tym,
ze ta informacja, ktar ztozytlem by maoze przez nadgorlivég, a w ogole nie bylem
jej zobowhzany skladé poniewa byly to informacje, ktére zgodnie z ustaprzypominam
ust.2 art. 24 j "w okresie petnienia funkcji" i talalezy odczyt&. Dlatego zarowno stanowisko
Wojewody i nie jest wazne, czy Wojewoda sam podpisuje, czy petnomocnik éwoply.
Mysle, ze to jest takie "szukanie dziury w calym". Uwaan, ze to uzasadnienie jest
bezpodstawne.

Do pkt. 4.
Dyskusja nad projektem uchwalty.

Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof Skielewski - zaproponuje taki posdek obrad,
iz na wstpie odczytam trzy pisma, ktére w tej sprawie wglyni nastpnie poprosz Pani



Mecenas o riavietlenie problemu od strony prawej. Szczegolnigemaismo, ktdére rownie
skonsultowatem z PaniMecenas. Po dyskusji podzielitem ten tok rozumaejaa dzie to
duzo wyjasniato. Nasg¢pnie poprosg Paistwa, jéli bedzie taka konieczrio o zabranie gtosu.
Odczytam korespondercprowadzon z Wojewod. Pismo od Wojewody z dnia 22 stycznia
2007 roku adresowane do Przewodmoego Rady /stanowi zgdznik/. Tego samego dnia
zadzwonitem do Pani Petnomocnik @&nay Sykut z pytaniem dotygzym tego, aby wyjmic¢
jakie @ okolicznagci tego pisma. Pani Gigna Sykut stwierdzitaze jest tylko petnomocnikiem
ds. informaciji niejawnych oraze nie jest prawnikiem z wyksztatlceniem, odestatéentio Pani
Dyrektor Generalnego Ugdu Pomorskiego Pani Ewy Nosidlak. Rozmawiatlem zifan
Dyrektor, nie lgde mowit jakie wraenie odniostem, poniewao nie ma znaczenia. Natomiast
zapytatem co w tej sytuacji jako Przewodnity Rady Miejskiej powinienem zrohiTo nie jest
jedyna sytuacja i w Uezlzie Wojewodzkim, jak i wielu Urgtdach Wojewddzkich na terenie
kraju czekag na dyspozycje z Warszawy. Zapytatem, czy gnagtej sprawie napigapismo,

w ktoérym kedzie opinia prawna, Pani Dyrektor stwierdzitee tak. Zwrécitem i do Pani
Mecenas z prdoa 0 oping prawry i hastpujaca opinia prawna 23 stycznia 2007 roku zostata
wystana do Wojewody /t&é pisma stanowi zatznik do niniejszego protokotu/. Trzy dnijrie]

26 stycznia 2007 roku data wptywu 31 stycznia 200% adres Przewodniggzego Rady Miasta
Czerska wptyato pismo /tré¢ pisma stanowi zatznik do niniejszego protokotu/aSo te trzy
pisma. ProsgPana Mecenas o krétki komentarz.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke - mam prébe do Pastwa, ktdrzy s autorami tego
projektu uchwaty. Nie magsi¢ do tego odni& z uwagi na rozbimosci, ktorych jest wiele.
Prositabym o fcislenie, ewentualne podanie tych intencji, ktére przetlaty. Prosz zwrdoci
uwag; na 8 1 projektu uchwaty ,Wskutek nie zémia przez Burmistrza Czersk@&nsadczenia,

o ktorym mowa w art. 24 j ust. 1 ustawy z dnia 8¢aal990 r. 0 samogdzie gminnym”. To jest
tres¢ projektu uchwaty, do ktérego askone jest uzasadnienie. Caty wywdd, ktory w tym
uzasadnieniu sipojawit dotyczy art. 24 j ust. 2 ustawy o samdze gminnym. Nie mmna
stwierdzt wygasnigcia mandatu na podstawie byle jakiego przepisuc\ibo chodzi o art. 24 j
ust. 1 albo ust. 2. Skoro jest zardbwno interpratakjion Paistwo przediayliscie, jako tréc¢
samego uzasadnienia, idzie w kierunku wykiadni 24t.j ust. 2 rozumiemze o ten przepis
chodzi, ale nie wiem, czy rozumiem dobrze. Chcigalzna zarzut, na czym on polega, czy na
nie ztazeniu gwiadczenia, czy na nie Zeniu informacji. Ten zarzut w mojej ocenie powinien
rowniez znaleg¢ sie w sentencji uchwaty. Wskazanie konkretnego przepiez jeszcze
nie do kaca mae wskazd o naruszenie jakiej konkretnej normy prawnej chodz
Po uzupetnieniu postarangsidnigé do pozostatych kwestii.

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —uzasadnienie do tej uchwalty jest rozbudowane, anie |
sam to ptodzitem, nie ja sam to robitem, nigldptego do kaca komentowat. W uchwale jest na
podstawie art. 24 j ust. 1 wyta stwierdzenie uchwaty. Jest to z mocy prawa, angkaa
poprawk; Pani Mecenas. Nie widziatem opinii prawnej przedtdo ktorej moglibymy sk teraz
odnies¢. Nie widz tu zadnych uchybig.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Skielewski — czy Pastwo zwracali si
do Pani Mecenas o opinprawry ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —Panie Przewodnigzy my nie dysponujemy Pani
Mecenas.

Przewodniczcy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Skielewski —w jakim sensie ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —w sensie takimze w okresie jednego dnia, szybciutko
zrobita dla nas opiri Mysle, ze my p mamy, wec uwazalismy, ze wystarczy.

Przewodniczcy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Skielewski —to jest nie spojne co Pan mowi.



Radny Pan Kazimierz Rompkowski — dlaczego nie spéjne skoro dokumentyaled tygodnia
u Pana Przewodnigzego, wec co stato na przeszkodzie ?

Przewodnicacy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Skielewski — to wnioskodawcy
sa zobowhzani do tegozeby do projektu uchwaty...

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —to nie wnioskodawcy maj ptaa Pani Mecenas.
Przewodniczcy Rady Miejskiej Pan Krzysztof Skielewski —poprosz o interpretag.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —jezeli w tresci uchwaty jest wywotany art. 24 j ust. 1
zdaniem wnosgych projekt uchwaty pod obrady sesji, ten artykastat naruszony to pytam
przesz co ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —-przez nie ztg@enie informacji.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —nie ma w tym przepisie mowy o informacji jest mowa
0 cdwiadczeniu.

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —zgodnie z art. 24 |.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —ma usgpow bardzo dio.

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —zgodnie z art. 24 j, czyli mabnki, konkretnie informacji
0 zatrudnieniu.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —nie ma mowy w art. 24 j ust. 1 o informacji, jestwa

0 cdwiadczeniu.

Radny Pan Kazimierz Rompkowski — oswiadczenia, dobrze swiadczenia nie jestem
prawnikiem,zebym...

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —dotyczicym jakiego éwiadczenia ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —dotyczice gwiadczenia Pana Burmistrza, ktére miat
obowigzek ztary¢, a nie ztayt.

Radca Prawny Pani Grazyna Zhilke —w przedmiocie czego ?

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —w przedmiocie zatrudnienia w jednostce sarmduz
jakim jest SP ZOZ.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —w tej sytuacji musz skwitow& to jednym zdaniem,
jesli chodzi o obowizek Burmistrza, radnego do zemia informacji o zatrudnieniu swojego
wspotmatonka nie ma zastosowania art. 24 j ust. 1, poniei®a nie dotyczy zatrudnienia.
Kwestia zatrudnienia wspotmabnka osoby petacej funkcg publiczra zajmuje s wytacznie
art. 24 j ust. 2, ktory zostat wskazany przesadhaa w uzasadnieniu. Tylko i wadznie
zatrudnienie bez wzgllu jakie jestzrodio tego zatrudnienia to jest podstawa prawna.
Zatrudnienie wspotmabnka, osoby petacej funkcg publiczry i konsekwencji nie zigenia
informacji w tej sprawie zawartea sv ust. 2. Wobec tego §i& mozna mowE o naruszeniu to
tylko w kontekécie 24 j ust. 2. Art. 24 j ust.2 nie mowi éwiadczeniu, a jedynie o informacji.
Caly artykut 24 j ust. 2 moéwi o informacji. Art..42j ust. 3 zawiera terminy, w ktérych
poszczegodlne obowzki powinny by spetnione tzn. w jakim terminie powinno dytozone
oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 1, czyli w ¢meé, ktory w mojej ocenie nie ma
zastosowania do tej catej historii. Drugie zdangt. 8 ,Informacja, o ktérej mowa w ust. 2
sktadana jest w terminie 30 dni od dnia zaistniepiayczyny jej ztaenia, czyli od dnia
zatrudnienia, uwzgtinia zmiany stanowiska. Powragajdo ust. 2, ktéry w mojej ocenie
nalezatoby w ogole rozwaaé, nie brzmi tak jak zostato to pokazane w praseepr.. stanowiska,
interpretac, czy opinie prawne ani nie brzmi tak jak zostalskazane w uzasadnieniu
do projektu uchwaty. Potencjalny odbiorca tej mfacji zostat wprowadzony w dd. Nie ma
przepisu 24 j ust. 2 ustawy o samglzie gminnym w takim brzmieniu, taki przepis nitisje.
Zostato podane zgodnie z art. 24 j ust. 2 ustawgia 8 marca 1990 r. o samadzie gminnym
Wojt, Burmistrz, ktérego mabnek jest zatrudniony na terenie danej gminy itk iiie brzmi ten



przepis. Brzmi nagpujaco ,,0soba, o ktérej mowa w ust. 1, ktérej nmaek w okresie petnienia
funkcji tej osoby zostali zatrudnieni, jest zobgrdany do ztaenia informacji o tym fakcie”.
Informacja sktadana w tej sprawie sktadana jestnminie 30 dni od dnia zaistnienia przyczyny
jej ztozenia. Piszecie Ratwo w uzasadnieniu w koowym fragmencie ,\Wtpliwosci w sprawie
nie budzi faktz Burmistrz Marek Jankowski zigt oswiadczenie o umowach cywilnoprawnych
zawartych przez jego manke w dniu 02-01-2007 r., a @t po terminie okrdonym art. 24 |
ustawy z 8 marca 1990 r. o samgmzie gminnym”. Art.. 24 j wywolany jest i terminoma
kilka. Ust. 3 mowi tak: ,@Qwiadczenia, o ktérym mowa w ust. 1 skiadaaeve ciagu 30 dni od
dnia wyboru, powotania, zatrudnienia...”. Drugie zéapinformacja, ktérej mowa w ust. 2
sktadana jest w terminie 30 dni od zaistnienia gzyny ziazenia”. To jest ,takie niechlujstwo”
nie mana pokazywéa catego art. 24 j i teraz wybierajcie sobien§tawo co wam wigciwie
bedzie pasowato. Uzasadnienie to jest przepisanéntejpretacji, ona zawiera ,misz masz”.
Wszystko to zostalo wimne do ,jednego garnka”. Pomieszane zostakyiadczenia,

z informacjami, zatrudnienie z dziatakot gospodarcy, czy umow cywilnoprawm nie majica
nic wspolnego z zatrudnieniem. Nie wiem w jakim tekicie ta interpretacja zostata wydawana,
jaki byt stan faktyczny nie mam pgja, ale ona sinie kwalifikuje do tego, aby to uzasadnienie
uzn& za irracjonalne w odniesieniu do stanu faktycznegoktorym mamy do czynienia tu
i teraz. Prosg Paistwa, przepisy dotyeze sktadania @viadcze, informacji, otG generalrg
intench wprowadzenia tych zapisow byt zamyst antykorupgyjiirzeba ujawré, pod& do
publicznej wiadoméci po to,zeby ktg mogt to przéledzic, aby mana byto przéledzic Paistwa
stan majtkowy czy on wzrést, znalazirédta dochodéw, skd, czy g uzasadnienia, czy nie.s
Taki charakter ma rownieten przepis, ktéry obejmuje fswa radnych, Pana Burmistrza,
Sekretarza, Pani Skarbnik do zigenia informacji o zatrudnieniu na terenie gminnych
samoradowych jednostek ich madnkow. Jaki sens zazany z nadiyciem prawa, korupgjma
ztozenie informacji, Pani radnej, czy atn Pani radnej pracuje w samedowej jednostce
organizacyjnej gminy od dwudziestu kilku lat, a davsoba zostata radnym wczoraj. Intgncj
tego przepisu jesteby w okresie petnienia funkcji. Tutaj nie ma zakaalezeby to poddéapod
publiczra dyskusg, iz w okresie petnienia funkcji przez ogopubliczry doszto do zatrudnienia
matzonki w samorzdowych jednostkach organizacyjnych na terenie aepfl konkretnej gminy.
Kazda inna konstrukcja i mdlenie o tym przepisie jest irracjonalne.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski — odnoszac sk do tego co méwita Pani
Mecenas nalg stwierdze, ze jest to wielkie niechlujstwo nie tylko pod wzdém prawnym co
Pani Mecenas wykazata, ale rowinigod wzgédem graficznym. Szanowni Bstwo to nie jest
byle jaka sprawa, Ratwo wnosicie o wygamigcie mandatu Burmistrza, to jest bardzo pawea
sprawa i ji nie kxde pytat, bo to Pastwa sprawa, jakie intencje p&ayiecaty wnioskodawcom.
Za chwik udziek gtosu, ale bde tez prosit Pam Mecenas o0 opiRj co maemy robé

i czy w 0gOle maemy rozpatrywéata uchwat, czy nie, ale to za chwil

Radna Pani Barbara Grzelak — Szanowni Rastwo, mae przyczyn¢ sic do skrocenia tej
dyskusji, przedstawiswoj punkt widzenia na;tspravwe. W moim odczuciu chodzito tylko @ t
kwestk, czy Pan Burmistrz spait si¢ troche z gdwiadczeniem, nie wiem jakim, ale z jakirsig
tam spaénit. Z jakiega pisma jednak wynikatgze cé Pan po terminie zlyt. Stad wziela sk ta
dzisiejsza sesja, poniewaapoznatam giw tym czasie z mnymi powiedzmy wyjénieniami,
pismami, itd. Pierwszym sygnatem, to byt telefonRad z Biura Rady, gdzie musprzyzna, ze

w o0gole nie wiedziatem o co chodzi. Niecodzienn&ytam gazety, niecodziennie adam
Wiadomdaci, wiec jak zadzwonita ktokaz Pa i powiedziata,ze przyszto pismo od Wojewody
wyjasniajace,ze Pan Burmistrz nie musiat skiddawiadczenia, to ja stwierdzitame to dobrze,
ale w ogole nie wiedziatam o co chodzi. Jednak, j&&b blizej, to wiadoméci rozchodz si¢



szybciej i tak wydaje mi sipo prostuze chodzi tu o toze nas¢pstwem jakoby tego nie ztenia

i to w myl art. 26 dwiadczenie w sprawie pracy mahki, nie powiem zatrudnienia jej,
bo logiczne bytoby toze nie zatrudni Burmistrz w terminie 20 dni catejogsy rodziny, wec na
pewno nie o to chodzito, chodzito pewnie o inforiga&onsekwengj nie ziazenia tej informacji
jest jakgdyby powiadomienie Pana Przewodsuego o tym, co wywotuje w skutkach zwotanie
sesji ha ten temat i wydaje megoinformowanie radnyclie taka sytuacja zaistniata. Nie wiem,
niech decyduj prawnicy, czy nateatoby podj¢ uchwat, czy nie, to ja wydaje mi st nie od nas
zalezy: czy odwotujemy, czy nie odwotujemy. Problem maiigt, nie da si ukry¢, ale t& musimy
mie¢ swiadoma¢ tego,ze nie zebrafimy sk tutaj po to, aby odwoéBurmistrza.

Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof fkielewski — przepraszam bardzo, po tog dutaj
zebralsmy.

Radna Pani Barbara Grzelak — nie, chodzito o zwotanie sesji, bo na wielu aelsj w
normalnym trybie pogpowanie, gdzie musi ldyporzdek obrad, interpelacja, wniosek, itd.
Generalnie chodzito o zwotanie sesji i zapoznanjez sytuacj i Pani Mecenas, nie wiem, czy
mam racg, ale my jako Rada nie mamyadnego umocowania prawnego do analizy tych
wszystkich pism. My mamy obowdek wystucha Paiskiej informacji Panie Burmistrzu i padj
uchwat albo jej nie podj¢. Nikt nie liczy na to,ze tu odwotamy Burmistrza i to jest chyba
uzasadnienie w tej Radzie. Pyza tym, poniews nie mamy takiego prawa do analizowania
tych wszystkich zbiegdéw okolicziai, ale jest to w ogoéle precedens w skali krajuydaje mi
sig, ze wszyscy czekamy na rozstrzygpie z Warszawy. My nie dolziemy rozstrzygali, czy
odwotujemy Pana Burmistrza, czy nie. Musimy tezia¢ pod uwag to, ze to nie jest tylko
problem Burmistrza, to jest problem nas wszystkiadnych, catej gminy.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof kielewski —przepraszam Pani radna, a jakankluzja

? Do czego ten wywod zmierza ?

Radna Pani Barbara Grzelak— zmierzam do tego, aby skréd¢e obrady, poniewanie mamy
jako rada prawa analizowania tych wszystkich zbiegé&oliczndci, zawiadomié itp. Chciatam
zwotania sesji, aby te wszystkie sprawy wga. Uwazam, ze nie powinnimy dalej tutaj
analizow& kto, jaki bhd popetnit, bo rzeczywcie od pierwszej sesji jestay podzieleni,
opozycja, nie opozycja. Nie ma czédakiego jest jedna Rada iAdy radny ma prawo zgtasi
sigc do Pani Mecenas z Udu, j&li ma jakie watpliwosci. Takze nie widz tutaj zadnych
uchybier i po prostu dobrzeesmy te sesje zwotali, ale nie wydaje mi abysmy dzisiaj dalej si
nad tym rozwodzili kto ,,za”, a kto ,,przeciw”. Ramdczyni pewnie to potwierdzize nie
jestémy wiadni podejmowaostatecznej decyzji.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof §kielewski —Pani radna, Pani@podpisata imieniem,
nazwiskiem i to rozumiem jest Pani podpis pod stdawaniem: ,przedmiotem sesjictizie
podjcie uchwaty w sprawie stwierdzenia wyga&cia mandatu Burmistrza Czerska Pana Marka
Jankowskiego”, to jest chyba jasne i oczywisteaai Reraz méwi co innego.

Radna Pani Barbara Grzelak — tak absolutnie potwierdzam, podpisatam, ale esjasjest
zwotana nie tylko z tego powodu.

Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof $kielewski — ,podjecie uchwaty” chyba jest jasne,
ale poprosimy PaniMecenas o0 wyjaienie.

Radna Pani Barbara Grzelak — w dalszym ceigu myle, ze jesli dojdzie do gtosowania,
to niestety zagtosyjtak, jak podpisatam. Nieg¢He niczego odwotywé& Chciatam tej sesji

i chciatam tych wyjénien, poniewa nawet gdybymy byli wiadni i bylibysmy zgodni,
ze odwotujemy Burmistrza to musimyestastanowd jakie s konsekwencje tego wszystkiego,
bo to jest osoba Burmistrza, kidttos moze lubi, a ktg maoze nie lubé.



Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —wobec tego powiemze w tej korespondencji jest
jeszcze jedna ndeistosc, to jest taka moja refleksja po stanowisku raddrelak. Pozwal sobie
jeszcze raz zwré€isie do wnioskodawcdéw o zwotanie sesji, bo jest rozmiéc, jest jedno
nazwisko podpisanego projektu uchwaty, zamiast sekoo zwotanie sesji grupa radnych itd.
i jest wszystko w pomdku. By moze grupa radnych, klubu tj. ci wszyscy znBava, ktorzy
podpisali st pod tym wnioskiem o zwotanie sesji nadzwyczajnegennie koniecznie akceptyj
tres¢ projektu uchwaly, poniewajuz zaczynam wtpi¢. W kwestii wyja@nien, prosz Paistwa
prawo jest tak skonstruowane, jak w kost& utraty mandatuze do tego wyganiccia dochodzi
jakby z mocy prawa w sytuacji kiedy takie, a takmarzenia maj miejsce. Rada wtedy tak
napraw@ wtedy nie ma wptywu, niemniej skutecznie nigdy dagdzie do wygéniecia mandatu,
jezeli w pierwszej kolejnéci Rada, a w drugiej dopiero Wojewodazgk Rada nic nie robi, nie
podejmie tzw. deklaratoryjnej uchwaty mniejeaj w takim ksztalcie, jak przedstawiony projekt
uchwaty. Sensem tej uchwaly jes¢, Rada podejmag taky uchwak mowi: Burmistrz Jankowski
poprzez takie i takie dziatanie naruszyt taki ii tatnkretny przepis prawa, a zatem spetnione s
ustawowe przestanki dla stwierdzenia w§igecia mandatu Burmistrza z mocy prawa. To nie
jest wygdniecie z woli Rady. Rada ma kontrolodvaanalizowé przepisy, zapyta Pana
Burmistrza, jest to wicz obligatoryjny obowizek o zlgenie wyjd@nien i na bazie tego
zebranego materiatu, to Rada masdaio wniosku, czy Burmistrz Czerska konkretny ob@sk,
czy tez go nie naruszyt, czy miat oboaziek sktadania informaciji, tego wniosku, czy takiego
obowiagzku nie miat. Taki jest sens paedja uchwaly. Konsekwengjtej uchwaly jest
stwierdzenie wygaiecia mandatu, nie jest to odwotanie, ale w sensigtest pozbawienie
Burmistrza petnienia funkcji. Tak musig¢siopier& o0 obowhzujace standardy, jak i stan
faktyczny, jak wynika z takich czy innych okoliczed dotyczcych Burmistrza, czy feinnych
os6b. Nie ma innej mitiwosci, zatem zanim radniebla nad & uchwah gtosowa. To jest nie jest
mozliwe, abym ja, czy kto kto sk podpisat pod interpretacprzediazona przez Pastwa mogt
uzy¢ wedtug tej prawdy jaki wiazacych interpretacji przepiséw. Przezieny jestemy tylko
prawnikami, a niesglami. Oczywicie kazdy ma prawo zaf takie, czy inne stanowisko i moje
zostato tutaj zaprezentowane, a czy onasRea przekonato, czy nie to jestzjinna kwestia.
Wracapc do meritum sprawy, chavyraznie powiedzié, ze przynajmniej w mojej ocenie i stanu
faktycznego, prawnego i tego nie zmieBurmistrz Marek Jankowski ,narobit sobie bataganu
sam”, nie chgcy, przez co ?, przez wiasnadgorliwg¢, bo zrobit cé do czego w ogodle nie byt
zobowhzany, a to co zrobit wywotato takie zamieszan®e wignie sk tutaj dzisiaj spotykamy.
Skoro nie miat takiego obowiku, to nie mana mie takiego zarzutwze zrobit to za pgno i to
jest logiczne.

Radny Pan Krzysztof Reszka Panie Przewodniazy, Szanowna Rado, bardzo ¢kij¢ Pani
za tE jasne, rzetelne, razihe stowa, ktére Pani wypowiedziata, §igy ze one wyjdnity nam
wszystkim meritum calej tej sprawy. Jedmalkabstrahuc do tego co mialo miejsce wérée),
mam kilka uwag, zarzutow i refleksji, na ktére pomismy sobie pozwof, bo to kdzie
owocowato na dalsznasz prag w tej Radzie. Nie ddzmy madrzejsi od tych osob, ktére te
wszystkie przepisy ustality. Wczorajsje ktos miat czas i péwiecit go na wystuchanie obrad
sejmu, to ,paal sk Boze”. My nie jestémy na tej sali prawnikami i niecdzmy prawnikami.
Nie trzeba bytlo mowi o tych wszystkich przepisach, uzasadnieniachekiiétaj byty zapisane.
Wystarczyloby to, co pani Mecenas powiedziata g@rezkwila, nie byto by problemu, zarzutu.
Podpisy pod tym mialy gky¢, do wyjd&nienia problemu w skali naszej gminy. Panie
Przewodnicacy, jesli bytby inny zapis, to czy bytoby spotkanie ? Newmo nie bytoby sesji
nadzwyczajnej. W jaki sposéb radni miek siowiedzi€ o problemie ? Co prawda byt telefon
z Biura Rady, ale czy to jest wyjdenie tematu na forum Rady ? Wydaje my, sie nie.



Badzmy rzetelni do tego do czegog gpodejmujemy i za to odpowiadamy. Ngsty temat to,
ze zarzuty nie przygotowalny prawnie. Panie Przewodnicx, otrzymat Pan dokumenty,
a Pana obowgkiem jest dopracowanie ich.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof kielewski —nie prawda.

Radny Pan Krzysztof Reszka —Pan reprezentuje nas wszystkich nie tylko sirpnawa,
czy lews, jest Pan Przewodnigzym wszystkich radnych.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski —obowigzkiem wnioskodawcow jest zadba
o to.

Radny Pan Krzysztof Reszka —pytanie do Pani Mecenas. Czy Pani Mecenas widziala
wczesniej te dokumenty, czy dopiero dzisiaj ? To jestaduaznica, bo Pani sama powinng si
poczit w odpowiedzialnéci do tego, aby zatagodzten problem, wyjgi¢ go. Takie jest moje
odczucie, mge st myle, ale mam do tego prawo, bo nie jestem prawniki€mc; tylko i
wytacznie wyjdnienia problemu. Nagbne pytanie wizace do Pana Burmistrza. PreR2aistwa,
czy jezeli Pan Burmistrz by to wszystko napisag, zatrudniazone czy bytby ukarany ? Mi si
wydaje,ze nie wydajne mi gi ze to jest kluczowym problemerse nie zostalo to zapisane, czy
to bedzie osoba zatrudniona 30 lat temu, czy 5 lat temu.

Radca Prawny Pani Grayna Ziehlke —nie miat obowazku.

Radny Pan Krzysztof Reszka -nie miat obowazku, ale czy miat zakaz ?

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —nie maze by¢ z tego powodu wydaigcia mandatu.
Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski —skoro z wypowiedzi wnogeych wynika,
ze chodzi o uzyskanie wyjaien, a nie o to, aby odwataBurmistrza, bo tak zrozumiatlem te
wypowiedzi. Tu radny Reszka podkowat Pani Mecenas za jasinterpretagi prawra, ale
zostat tutaj deaiczony projekt uchwaty w ktérym bardzo wyrae sk stwierdza cyty
.Stwierdzic wyganiccie mandatu Burmistrza Czerska Marka Jankowskiegtygasnigcie
mandatu nagpito z dniem 13 grudnia 2006 roku”. W tym momengiebec tego zapytam, czy
Paxstwo potwierdzacie nadal wobtosowania takiej uchwaty w sprawie wygg&cia mandatu
Pana Burmistrza Marka Jankowskiego i zwré&ie do sygnatariuszy tego pisma, czy np.
Pan Czestaw Niesiotowski podtrzymuje swéj podpiy, go wycofuje ?

Radny Pan Czestaw Niesiotowski -€hcialbym powiedzig ze ja mam tutaj zupetnie inne
materiaty i mam wrzenie,ze to co Pani tam czytala, to jest j@katerpretacja. Tutaj jest jasno
napisaneze ,oswiadczenie sktadasiv terminie 30 dni od daty wyboru”.

Sekretarz Pan Przemystaw Biesek tutaj chodzi o éwiadczenie o umowach cywilnoprawnych
zawartych przez mabnkg. Myli Pan pogcia.

Radny Pan Czestaw Niesiotowski dla mnie to wszystko jedngwiadczenie, czy informacja.
Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof Skielewski — za chwik okaze sk, ze kady z nas
deklarupc, ze nie jest prawnikiemdalzie jednak ,w skar prawnika wchodzit” .Jest uzasadnienie
przygotowane, Pani Mecenas wyrazita swoje stanawid@szcze raz zapytam, czyhEtavo w tej
chwili po tych wyja&nieniach podtrzymujecie swoj podpis, czy nie ?

Radny Pan Czestaw Niesiotowski podtrzymug swoéj podpis.

Radny Pan Krzysztof Reszka —nie chodzi o to kto gi podpisal, intengj tej sesji nie jest
rozstrzygngcie, czy ktd podpisat pod danym pismem. Wynée powiedziekmy co byto
intench podpisania gipod tym dokumentem. Skladam wniosek o przegtos@avachwaty.
Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski —stowa mag swoj cel i znaczenie.

Radny Pan Maciej Jakubowski —chciatbym zabréagtos w stosunku do Pana Reszki, na pewno
temat dzisiejszej sesji nie jest pgolagodzenia problemu. Od tego trzeba zackt)wazam, ze
jedynym wypciem z tej zaistniatej sytuacji chybze Pastwo nadal nie rozumigjo co tutaj
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chodzi, jest dla Restwa jako wnioskodawcow wigie ,z twarza” i wycofanie wniosku z tym
projektem uchwaty.

Radny Pan Ireneusz Bojanowski -nie dam sobie wmoéwij ze intency byto rozstrzygniecie,
zapoznanie giz materiatami, ja wiekzw dobre intencje radnego Reszki, w dobre interajimej
Grzelak, bo akurat siwypowiadalécie, ale nie we wszystkich dobre intencje wierProsz
Paistwa na tamach prasy Burmistrz zostat qalwotany kilkakrotnie, to tebyty dobre intencje ?
Druga sprawa, czy nie podanie wiaddgoipo ktorej wszyscy wiedgz ze makonka Burmistrza
pracuje jest to korupcja ? Czy nie lepiej bylobyiemet, nowelizowa& przepisy, a nie nazac,
tak jak na przyktadzie warszawskim kuywydanych milionéw i na to my szgadzamy ? Prosz
Paistwa, Burmistrz Jankowski zostat wybrany w stosur@®6 % gtosOw miat trzech
przeciwnikOw, szacowanie nazwiska, niestety trzebvaet przegrywa, jak mnie nie chg to
mnie nie ma, proste ! A nie, Kta@ostat wybrany przez spotecziowvigckszagciowo, a teraz si
szuka metod i nie méwcie mi dzisiag tylko chcielécie sk dowiedzi€, byto tyle maliwosci

i tyle czasu, aby zapozéaic z materiatem i nikt tego nie zrobit, tylko to pasigliscie. Teraz
dochodz do innego wnioskuwze nie wiedzielicie, co podpisaicie. Przepraszam, ale z tego tak
wynika. Uszanujmy weal mieszkacow i umiejmy czytéd przepisy prawne, wtedy niedizie
takich sesji. Tutaj & goscie, ktorzy przyszli specjalnie na ses¢g. Po co przyszli ? Aby
Swigtowat sukces odwotania Burmistrza ? Bo im sie udato, albo innym osobonesiie udato

? Prosz Paistwa szanujmy prawo i Szanujmy sobie nawzajem.

Radna Pani Halina Czapiewska —-w sumie moj poprzednik powiedziat to, co ja chaiata
powiedzi€, ale powiem jeszcze jedno zdanie. Szanownris®& wszyscy, jak tutaj jestay

w wigkszaci ,po imieniu”, jestémy jedry taka rodzim, mysle np. o Panu Reszce nie jako
0 opozycjonicie, tylko o koledze Krz§ku. Uwazam, ze nie naley marnowa czasu i energii na
takie cagte podchody, zajmijmy sipraa konstruktywn merytoryczm, taka na jaka czekajnasi
wyborcy.

Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof $kielewski — odngnie tego, co powiedziat radny
Jakubowski: czy Rsstwo podtrzymujecie @&¢ gtosowania wniosku w sprawie stwierdzenia
wygashigcia mandatu Burmistrza Czerska, czy to wycofujécie

Radna Pani Barbara Grzelak —podtrzymujemy, skoro podpisatam togidg gtosowda.
Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof fkielewski — Pani Mecenas, czy w takim ksztaicie
prawnym maemy to glosowa?

Radca Prawny Pani Graiyna Ziehlke — Panie Przewodnigzy ja swoéj pogid na tré¢ tej
uchwaty wyrazitam. Uwzam, ze uchwata jest od pogtku do kaica niezgodna z prawem,
nie zaszty okoliczngzi przeadzapce o wyganigciu mandatu Burmistrza. Na przys&gowiem

0 opiniowaniu projektéw uchwat pod wzgdem prawnym oraz czyje jest to zadanie,zotd
generalniezaden statut ani inny przepis nie mgwie projekt uchwaty ma kiyzaopiniowany
przez osob, ktdra sprawuje obstggprawra Urzedu Miejskiego w Czerku. Projekt uchwaty
wymaga opinii prawnej, ktéra me by sporadzona przez np. przez kancetariV sytuacji
kiedy grupa radnych skiada projekt uchwaty na ¢segfyby Pan Przewodnigzy zgodnie
z Pastwa sugesii ten projekt uchwaty skierowat do mnie tonBavo tez mogliby by
niezadowoleni, czy oburzeni, dlaczego akurat ja jpkacownik z Urgdu, to jaka mee by
opinia prawna ? Wnosey projekt uchwaly mag skorzysté z opinii prawnej kogokolwiek,
kto ma takie uprawnienia. Zwykle gtosuje; stad projektami uchwat w przekonaniu co do
stuszndci tego za czym sigtosuje. Argumentacja tego rodzajgdb gtosowa dlatego,ze sk
podpisatem, jest argumentagjie do przycia. Nie jestem przeciwko temu, dbie gtosowali
,2a”", pod warunkiemze rzeczywicie jestécie przekonani do tegae ten cel jest stuszny.
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Przewodniczcy Rady Pan Krzysztof $kielewski —rozumiem,ze nie ma przeszkod prawnych,
aby gtosowa.

Radca Prawny Pani Grazyna Ziehlke —nie ma.

Radny Pan Klemens Kielpiiski — w imieniu klubu ,Blok Forum” &wiadczam,ze radni
naszego klubudala gtosowali ,,przeciw” tej uchwale.

Radny Pan Krzysztof Reszka -Panie Przewodniaey podztkowatem Pani Mecenas za jasne,
rzetelne, rozglne wypowiedzi i potwierdzam to co Pani powiedziaia to nie my bdziemy
decydowali, czy odwotamy Pana Burmistrza, czy flie.nie my mamy rozstrzygaczy Pan
Burmistrz popetnit kid, map to zrobt fachowcy.

Przewodniczcy Rady Pan Krzysztofeielewski poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie stwierdzenia wy§aiccia mandatu Burmistrza Czerska Marka Jankowskiego.
W wyniku gtosowania Rada przy gtosach 8 ,za” i p2zeciw” nie przygta projektu uchwaty.

Burmistrz Pan Marek Jankowski — celowo wczéniej nie zabieratem gtosu, ale chce
powiedzi€, ze przykro ze pomimo zigonych wyjdnien, pomimo tego,ze przedstawiono
stanowisko petnomocnika Wojewody,i8&wvo akurat macie odmienne zdanie, czyli niealisz
fachowcy, che potwierdzé to, co powiedziat Pan Wiceprzewodnicy ze to byto od pocgku
do kaica tendencyjnie. Po prostu tag ja nadgorliwie ztoytem, bo w ogdle nie bytem do tego
zobligowany. Mam kolejne opinie prawne, ktore dostpne w wielu publikacjach, zupetnie
odmienne stanowisko. Poza tym ta opinia casRau udowodnitem nie odniostagsdo mojej
sytuacji. Pastwo pomimo moich wyjmien i pani Mecenas zrobili swoje, ga chcielscie to
zrobi¢ tendencyjnie z resgnie po raz pierwszy. Chpowiedzi€, ze w sumie przykroze mamy
przed sob 4 lata i tak hdziemy wspoétpracowa Mi rowniez w takim uktadzie nie pozostaje
nic innego, jak czyhana Pastwa bedy.

Zastepca Burmistrza Pan Jan Gliszczyski — Panie Przewodnigzy, Szanowna Rado,
Szanowni Pastwo zwykle mowg nie czytajc, ale dzisiaj nie ¢ naladowat premiera RP
i dla $cistosci oraz bezpieczstwa tréci przeczytam kilka zada ,poprositem o gtos, poniewa
od 1990 roku uczestnieav samorzdowym zyciu Czerska, a skutki dzisiejszej uchwaty jakiej
czeSci wiaza Sie takze ze mm, moOwie to, bo spodziewam @i ze to nie koniec tzw.
konstruktywnych dziala Paistwa z opozycyjnego klubu. Mam do was pytanie, rieyjestécie
Paistwo instrumentalnie wykorzystywani do dzialstuzacych wygoérowanym, a niespetnionym
ambicjom ? Czy osoba,atlz osoby, ktére wami kierajpowinni z racjizyciowych dokona
doswiadcze i kompetencji teraz tak zajadle budawmaraws, sprawiedliva Polsle, a rozwoj
gminy opieré na rzekomym porozumieniu i samadnasci ? Maze warto zapytaco robilgmy
w schytkowych latach minionej epoki, czy czasem mielowalsmy aktywnie éwczesnej Polski
i to nie tylko, jako szeregowi cztonkowie, lecz ykhosci, maze warto zapytaludzi wowczas
pracupcych w jednym z wikszych chojnickich zaktadow. Oczysgie nikt nie jest bez grzechu,
ja takze nie, ale wiemze warunkiem powrotu na prosteiezki zycia jest szczere wyznaniegl i
zaddgcéuczynienie. Mae warto s¢ zastanowd nad tym, czy PResstwo radni z klubu
.,Porozumienie i Samosd” chcecie cé zrobik dla swoich wyborow bez uporczywego
kwestionowania wynikow wyboru z 12 listopada.¢€tp bywam w ssiednich gminach, w
Chojnicach i odpowiadam na pytania, a co to znowejd s¢ w Czersku w zakresie
samorzdowej rywalizacji. Z bdélem dostrzegam, jak za typytaniami kryje si usmieszek
politowania i roni na nas wszystkich, a przecemam Czersk od dzigstwa i pracuje tu dg
diugo, by skromnieaglzi¢, ze nie tylko dla siebie. Podejmagji wspieragc inicjatywy, ktdrych
dzisiaj mamy kolejny przykiad, musicie ®&wo mie swiadomac¢, ze juz nie zatatwilscie wielu
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waznych wspolnych spraw. Tracicie niestety cenny czasczytanie zédnych napastliwych
dokumentéw, na reagowanie na ataki. Tymczasem z@paw ze nie zabraknie nam woli
i determinacji w trudnym kreowaniu naszego rozwgganak przy tak bezzasadnym utrudnianiu
dziatan maze zabraka¢ czasu, sity i energii na realizagjvtasnych pomystow i wnioskéw czy
nie warto ponownie przendlg¢ tres¢ i nazwe waszego klubu bez kwestionowania wyborczych
wynikow i sprébowa kreatywnie petrdi rowm role opozycji z refleksj i bez zajadliweéci”.

Do pkt. 6.

Poniewa radni nie zgtosili zadnych interpelacji i zapyta Przewodniczcy Rady
Pan Krzysztof gkielewski przeszedt do kolejnego punktu pgaizu obrad.

Do pkt. 7.
Wolne wnioski.

Radny Pan Krzysztof Reszka —chciatlbym, aby kaly radny odpowiedziatl sobie na jedno
pytanie. Czy dat szanse drugiemu ? Chodzi mi o wyb@ cztonkdw Komisji, chodzi mi o
dzisiejszy wybor czionkow Komisji. My jestey mniejszdcia, a z Péstwa strony nie widg
zadnej ckci dla nas pokazaniagsiub wykazania.

Przewodniczacy Rady Pan Krzysztof $kielewski — przewayta tu wypowied nie na temat.
Mowig tu o temacie Rady.

Radny Pan Kazimierz Rompkowski —Panie Burmistrzu to ,ja uderzytemgsicka w pies,
ale Pan chyba jeszcze nie”. Wszyscy dowiedzieli,ze to w stron moja. Nigdy nie bytem
zadnym sekretarzem, nigdy, niech Pan tychseii@mie rozpowiada na Radzie. Mpgo Panu
udokumentowa& o czym méwe. Mam swoj przeszigéc i nigdy nie ukrywatem tego. Jagdiego
wstydz, a mae nie. Ja si tylko wstydz tego okresu, gdzie rzeczydwie bylem cztonkiem
PZPR i nigdy tego nie ukrywatem. Na pewno nie byiemkcyjnym. Do Pani Mecenass|e
mozna, je&li rozumowanie Pani Mecenas jest prawidtowe, mopgerete, to Pan Burmistrz nigdy
w czasie petnienia swoich obawkow, nigdy nie bdzie miat obowizku ztazenia informacii,
dlatego,ze artykut 24 j méwi o okresie petnienia funkcji Buistrza.Zona Pana Burmistrza
pracowata w czasie, gdy nowa kadencjazsiczta, Pan Burmistrz od 12 listopada jest nowym
Burmistrzem, a wiec musiatbyeskzatrudné powtdrnie w tej kadencji, aby wj w ten temat,
czyli ztozy¢ informacg, ze jest nieprawgl Tutaj st rézni nasza interpretacja postawiona Pani
Mecenas. W tym miejscu #0i si¢ interpretacjaze kedac Burmistrzem nowej kadencji miat Pan
obowizek to ztay¢. My do kaca nigdy tego nie rozstrzygniemy, pewnie rozstrzggio

w najblizszym czasie Trybunat i tu nie chodzi o ngztosliwosé.

Przewodnicacy Rady Pan Krzysztof $kielewski — Panie radny Rompkowski prositbym,
aby Pan nie mowitze nie ma ziédliwosci po tej stronie. Natomiast Pani Mecenas méwitajtu
o0 intencji przepisow antykorupcyjnych z ktorych wkay ze zona Pana Burmistrza Jankowskiego
w 0gO0le rzeczywicie nie musiata tego skiagla
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Do pkt. 8.
Zakonczenie ses;ji.

Poniewa wigcej pytar nie wniesiono wobec czego Przewodamz Rady Pan Krzysztof
Skielewski podztkowat za udziat i zakiczyt sesg.

Protok}ilant Przewodniczacy Rady
t’ £ S ezl

A
[}

Brzezinska Krzysztof Sekielewski
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