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Protokél pokontrolny 15/U¢

Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czersku

. Nazwa i adres kontrolowanego podmiotu: Urzad Miejski w Czersku
. Imi¢ i nazwisko kontrolujacych:

Czestaw Kuklinski
Henryk Sumionka
Stanistaw Trzynski

. Data rozpoczecia kontroli: 08.12.2008 r.

Data zakonczenia kontroli: 08.12.2008 r.

. Zakres kontroli iokres objety kontroly:

Dzial 801 ,,Oswiata i wychowanie” [ pétrocze 2008 r.
Dzial 900 ,,Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska™ I potrocze 2008 r.

. Imig¢ i nazwisko kierownika kontrolowanego podmiotu

Marek Jankowski — Burmistrz Czerska

. Przebieg i wynik czynnos$ci kontrolnych:

W dziale 801 skontrolowano wydatki w rozdziale 80113 ,,dowozenie uczniow do szkot” w
okresie od 01.01 do 30.06.2008 r.

Na plan wydatkow 881 985 zt wykonano 360 467,96 zt.

Komisja stwierdzita zawarcie pigciu umow pomigdzy ZOF w Czersku, a zaleceniobiorcami.
Do przetargu na dowo6z uczniow do szkot na okreslone trasy przystapito pie¢ podmiotow, po
jednym na kazda trasg.

Komisja losowo sprawdzila wybrane faktury.

Sprawdzita po jednej fakturze wystawionej przez przewoznika.

Sprawdzono:

1. fr¢ VAT nr 152/08 wystawiong przez firm¢ Ustugi Atokarowe Transport Cigzarowy
Grazyna Swicka 89-604 Chojnice, ul. Sportowa 3/5 za wynajem autokaru na dowozenie i
odwozenie uczniow do Zespotu Szkot w Rytlu z dn. 07.05.2008 r.

2. fw¢ VAT nr 13/2008 wystawiona przez Przedsigbiorstwo Wielobranzowe

HSCHUMACHER™ Jarostaw Schumacher 89-650 Czersk, ul. Batorego 6 za przewoz

miodziezy szkolnej na trasie Czersk — Bielawy z dn. 30.04.2008 r.
f-re VAT nr ZZ/18/4/2008 wystawiong przez Przedsigbiorstwo Komunikacji
Samochodowej Chojnice Sp. z 0. o. ul. Drzymaty 10 89-620 Chojnice za przewozy
zamknigte z dn. 30.04.2008 r. _
4. fr¢ VAT nr 11/2008 wystawiong przez Zaklad Wielobranzowy ,, Transman™ 89-650

Czersk, ul. Kilinskiego 4, za przewoz miodziezy szkolnej w m-cu kwietniu z dn.
30.04.2008 r.
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5. fr¢ VAT nr 15/2008 wystawiong przez Firma Wielogranzowa ,,Nosinski™ ul. Chojnicka
21 B 89-642 Rytel, za dowoz dzieci do szkoly Rytel-Olszyny-Rytel i Rytel-Zukowo-
Rytel z dn. 02.05.2008 r.

Komisja stwierdza iz przedstawione faktury sa prawidlowo opisane i naliczone zgodnie z
podpisanymi umowami pomigdzy ,,zleceniodawca”, a ,,zleceniobiorca”.

W dziale 900 sprawdzono realizacj¢ planu utrzymania czystosci w gminie i na plan 85 000 zi

wykonano 36 306,74 zi.
- na zakup paliwa do ciagnika i sam. Ci¢zarowego VW Transporter wydano 15 474,16 zi
- za sktadowanie na wysypisku sSmieci i sprzatanie ulic wydano 20 832,58 zt

Sprawdzono pod wzglgdem merytorycznym i rachunkowym nizej podane faktury:

- f-ra VAT nr 14/2008, nr dowodu WB/00290, z dn. 03.04.2008 r. za sprzatanie ulic na kwotg
12 004,80 zt

- f-ra VAT nr 15/2008, nr dowodu WB/00300 z dn. 08.04.2008 r. za wywoz gruzu na kwotg
2 346,06 zt

- f-ra VAT nr 40/2008, nr dowodu WB/00504 z dn. 04.06.2008 r. za wywoz zmiotek.

Wszystkie sprawdzone faktury wystawit: Ustugi Drogowo-Malioracyjne Michal Pofom
Ztotowo Wyb. Pod Struge 12 89-650 Czersk.

Utrzymanie targowiska:

Na plan 25 000 zi, w badanym okresie wydano 502,21 zl.

Sprawdzono f-r¢ VAT nr 106/99/2008 wystawiona 05.06.2008 r. przez ZUK Sp. z o. o.
ul. Lesna 11 89-650 Czersk na kwote¢ 475,53 zt.

Komisja stwierdzita niskie wykonanie planu w badanym okresie, jednoczesnie zapoznala si¢
z wydatkami po 01.07.2008 r., co pozwala oceni¢ pozytywnie dziatania w tym zadaniu.

7. Whnioski z kontroli:

Nie wniesiono.

Podpis Kierownika
kontrolowanego podmiotu
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