BR.0007.222.2013

Uchwata Nr XXVI1/222/13
Rady Miejskiej w Czersku
z dnia 23 maja 2013 r.

w sprawie przekazania skargi Pani Sylwii Nowak na Uchwate nr XLI1/410/10 Rady Miejskiej
w Czersku z dnia 22 kwietnia 2010 r. do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdarisku

Na podstawie art. 54 § 1 i § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (t. j. - Dz. U. 22012 r., poz. 270 ze zm.)

Rada Miejska
uchwala, co nastepuje:

§1.
Przekazuje sie do WSA w Gdansku skarge Pani Sylwii Nowak z dnia 4 maja 2013 r. na Uchwate
nr XLI/410/10 Rady Miejskiej w Czersku z dnia 22 kwietnia 2010 r. w sprawie zmiany uchwaty nr
VIil/83/03 Rady Miejskiej w Czersku z dnia 23 czerwca 2003r w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego fragment miasta Czersk - tereny dziatek o numerach:
nr 337/16, 337/22, 337/26, 337/27, doreczona dnia 7 maja 2013 r., wraz z odpowiedzig na skarge.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Czerska.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podijecia i podlega ogtoszeniu na tablicy ogtoszen.




Uzasadnienie

Pani Sylwia Nowak pismem z dnia 17 lutego 2013 r., doreczonym dnia 18 lutego 2013 r. zwrécita sie
do Rady Miasta z wezwaniem do usuniecia naruszenia prawa, polegajgcym na zgdaniu uchylenia
Uchwaty nr XLII/410/10 z dnia 22 kwietnia 2010 r. zmieniajgcej Uchwate nr VIII/83/03 Rady Miejskiej
w Czersku z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obejmujacego fragment miasta Czersk - tereny dziatek o numerach: nr 337/16, 337/22, 337/26, 337/27.
Dnia 7 maja 2013 r. Pani Sylwia Nowak ztozyta skarge na Uchwate nr XLI1/410/10 z dnia 22 kwietnia
2010 r. do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Gdansku za posrednictwem Rady Miejskiej
w Czersku — zgodnie z art. 54 § 1 ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi.
Zgodnie z art. 54 § 2 w/w ustawy Rada Miejska w Czersku w terminie 30 dni od wniesienia skargi ma
obowigzek jg przekaza¢ do WSA wraz z odpowiedzig na skarge.

Skarga zostata wniesiona z naruszeniem terminu do jej wniesienia, ktory zgodnie z art. 53 § 2 ustawy
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, z uwzglednieniem stanu faktycznego, uptynat
dnia 19 kwietnia 2013 r.

Pani Sylwia Nowak wniosta skarge dnia 6 maja 2013 r. (data stempla pocztowego) tj. z naruszeniem
terminu do jej wniesienia. Jednoczesnie skarzaca ziozyta do WSA wniosek o przywrécenie terminu
do ztozenia skargi ze wskazaniem, ze nie zostata poinformowana przez pracownikéw Urzedu Miejskiego
o terminie do wniesienia skargi.

Liczne orzecznictwo sgdowo — administracyjne wskazuje jednoznacznie, iz przywrécenie terminu ma
charakter wyjgtkowy i nie jest mozliwe, gdy strona dopuscita sie choéby lekkiego niedbalstwa.
Przywrdcenie terminu moze nastgpi¢, gdy uchybienie terminu nastapito na skutek przeszkody, ktorej
strona nie mogta usung¢ nawet przy uzyciu najwigkszego w danych warunkach wysitku. Nie uzasadniaja
przywrécenia uchybionego terminu niedostateczna staranno$¢ w prowadzeniu wiasnych spraw, czy tez
nieznajomo$c¢ prawa (na co powoluje sie skarzgca) — postanowienie NSA Warszawa z dnia 18.12.2012 r.
I10Z 1104/12.

W postanowieniu NSA w Warszawie z dnia 27.06.2012 | OZ 450/12 Sad stwierdzit, ze ,powotywanie sie
na nieznajomosc przepisow prawa w zakresie sposobu i terminu do wniesienia skargi nie stanowi
podstaw do uwzglednienia wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia skargi. Nieznajomo$¢ prawa
nie jest okolicznoscia uzasadniajgcg przywrdcenie terminu.”

Z uwagi na powyzsze istniejg podstawy do zgdania odrzucenia wniosku skarzgcej o przywrécenie
terminu do wniesienia skargi. Ponadto merytoryczne zarzuty skargi nie znajdujg zadnego uzasadnienia
w Swietle okolicznoéci faktycznych i stanu prawnego obejmujgcego materie bedaca przedmiotem
zaskarzonej uchwaty.

Majgc powyzsze na uwadze podjecie niniejszej uchwaty uwaza sie za konieczne i uzasadnione.



