RADA MIEJSKA W CZERSKU

Zatacznik nr 2

do uchwaty nr XXX1/369/21
Rady Miejskiej w Czersku

z dnia 13 kwietnia 2021 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG ZLOZONYCH DO
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Udokumentowano, ze w czasie wylozenia projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego tj. w dniach od 5 lutego 2021 r. do 9 marca 2021 r. oraz w terminie obligatoryjnym
oczekiwania na uwagi, tj. do dnia 24 marca 2021 r. wplynglty uwagi osob fizycznych i osoby
publicznej, wymienione ponize;j.

1. Uwaga dotyczaca dz. geod. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 i ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem 11.UM - teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej — autor kwestionuje przeznaczenie
terenu 11.UM — wniosek by byt to teren ,,zieleni zagospodarowanej”, gdyz planowana zabudowa
wysokim budynkiem negatywnie wptynie na krajobraz centrum Czerska, zeszpeci widok na
kosciol, wptynie na niekorzystne zmiany lokalnego klimatu (podniesienie temperatury), zniechgci
mieszkancoéw 1 turystow do spedzania czasu w centrum miasta.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.
Uzasadnienie: uwaga przestawia subiektywne odczucia Wnoszacego uwagg.
Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

2. Uwaga dotyczaca dz. geod. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 i ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem 11.UM — teren zabudowy ustlugowo-mieszkaniowej — autor wnosi 0 przeznaczenie go
na parking ze wzglgdu na coraz wigkszy ruch samochodowy i coraz mniejszg powierzchnie
umozliwiajacg parkowanie.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: teren stanowi wlasno$¢ gminng, obecnie obowiazujacy plan (z 2008 r.) zakltada
w tym miejscu deptak — plac pieszy, a nie parking.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

3. Uwaga dotyczaca dz. geod. nr 400/53, 399/2 1 400/59 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem
5.UM — teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej i terenu 3.U — teren zabudowy ushugowej —
autor kwestionuje ewentualng rozbudowg budynku potozonego na terenie 5.UM i budowe
nowego obiektu na terenie 3.U, gdyz wplynie to negatywnie na komfort zycia w rejonie
ul. J. Ostrowskiego i ul. Rynkowej, przede wszystkim uniemozliwi przyjmowanie dostaw do
Salonu Meblowego ,,U Cylona”.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: uwaga przestawia subiektywne odczucia. Dotychczasowy plan z 2008 r. pozwala
na rozbudowe budynkow istniejacych jednak bez okreslania dla takich rozbudow niezbednych
parametrow.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

4. Trzy uwagi, o takiej samej tresci, dotyczace dz. geod. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 i ustalen
dla terenu oznaczonego symbolem 11.UM — teren zabudowy ustugowo mieszkaniowej — zdaniem
wnoszacych teren 11.UM nalezy przeznaczy¢ na parking ze wzgledu na coraz wigkszy ruch
samochodowy i coraz mniejszg powierzchni¢ umozliwiajgcg parkowanie. Miejsca parkingowe sg
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potrzebne, nie mozna w zadnym wypadku zmniejsza¢ ich liczby. Takie dziatanie wplynie
niekorzystnie na mieszkancoéw jak i turystow.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: teren stanowi wlasno$¢ gminna, obecnie obowigzujacy plan (z 2008 r.) zaklada
w tym miejscu deptak — plac pieszy, a nie parking.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Trzy uwagi, o takiej samej tresci, dotyczace dz. geod. nr 400/53 i 399/2 oraz dz. nr 400/59
i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 5.UM — teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej
oraz terenu 3.U — teren zabudowy ustugowej — autorzy kwestionuja ustalenia dla terenu 5.UM
i 3.U — rozbudowa w terenie 5.UM i budowa w terenie 3.U znacznie niekorzystnie wptyng na
komfort zycia w rejonie ul. J. Ostrowskiego i ul. Rynkowej.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: uwaga przestawia subiektywne odczucia, dotychczasowy plan z 2008 r. pozwala
na rozbudowy budynkéw istniejacych jednak bez okreslania dla takich rozbudow niezbgdnych
parametrow.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczgca catego obszaru opracowania — autor kwestionuje catos¢ projektu mpzp, gdyz
nie uwzglednia on wg autora uwagi interesOw mieszkancow miasta, nazwa planu jest ,,btedna” —
nieadekwatna do zakresu przestrzennego, przedstawiany projekt nie uwzglednia glosu
zainteresowanych mieszkancéw wyrazanych w toku konsultacji spotecznych, a takze zawiera
niewtasciwe pod wzgledem ksztattowania tadu przestrzennego rozwiazania. Podnosi kwestie
nieposzanowania historycznej zabudowy pomigdzy kosciotem i cmentarzem, dopuszczenie do
przestonigcia osi  widokowej, plan wprowadza zaburzenie dotychczasowego tadu
W ,historycznym  ciggu  zabudowy”, przedstawia zastrzezenia dotyczace ochrony
przeciwpozarowej oraz sytuowania nowej zabudowy w strefie ograniczen sanitarnych wokot
cmentarza.

Autor wnosi o przedstawienie innego rozwigzania — ,,nowej wizji”’, w tym np. pozostawienia
niezabudowanej dotad cze¢$ci terenu 3.U jako parku lub innej otwartej przestrzeni, ,, ktora miataby
walor edukacyjny, zabawowy i handlowy”.

Autorka podnosi, iz projekt nie uwzglednia jej 15 propozycji zawartych w pisSmie z 29 maja
2020 .

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: tres¢ uwagi wykracza poza ustalenia projektu planu, ze wzgledu na ogdlng tre$é
kwestionuje catos¢ projektu planu. Jesli Burmistrz chcialby uwzgledni¢ tak ogdélna uwage
kwestionujgca w zasadzie caty projekt planu, to w konsekwencji powinien rekomendowa¢ Radzie
Miejskiej odstapienie od sporzadzania planu, co wydaje si¢ nieracjonalne

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. geod. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 i ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem 11.UM - teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej — autor kwestionuje przeznaczenie
terenu 11.UM — autor wnosi o przeznaczenie go na parking ze wzgledu na coraz wigkszy ruch
samochodowy 1 coraz mniejszg powierzchnie umozliwiajagca parkowanie. Wnosi takze
0 sporzadzenie projektu organizacji ruchu na ulicy im. Jozefa Ostrowskiego.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: teren stanowi wlasno$¢ gminng, obecnie obowigzujacy plan (z 2008 r.) zaklada
w tym miejscu deptak — plac pieszy, a nie parking.

Organizacja ruchu nie jest przedmiotem opracowania mpzp.
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Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. geod. nr 400/53 i 399/2 i dz. nr 400/59 i ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem 5.UM - teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej oraz dla terenu 3.U — teren
zabudowy ustugowej — autor kwestionuje zapisy dot. rozbudowy budynku w terenie 5.UM i 3.U,
gdyz zmniejszy to tereny zielone. Wnosi o przeznaczenie terenu 11.UM na teren zieleni
zagospodarowaneyj.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: tereny 5.MN i 3.U juz w stanie istniejacym nie sg przewidywane na zielen
urzadzong. Stanowisko dotyczace przeznaczenia terenu 11.UM jest niekonsekwentne, a funkcje
parkingowa i zielni urzadzonej wzajemnie sprzeczne. Projekt planu nie ogranicza terenow
zielonych, gdyz ich nie ma w granicach 5.UM czy 3.U, nie s3 to tereny przeznaczone na zielen
wg obowigzujacego dotychczas planu z 2008 .

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa w sprawie zastosowania nazewnictwa ulicy zgodnie z uchwata Rady Miejskiej
nr XXVI11/179/96 z dnia 5 lipca 1996 r.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: nazwa projektu planu to nazwa wlasna wynikajaca z uchwaty Rady Miejskiej
0 przystapieniu do sporzadzania planu (obie nazwy tozsame). Gmina ma wtadztwo planistyczne,
wolno jej nadawac wlasny tytul opracowaniom planistycznym.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca dz. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 i ustalen dla terenu
oznaczonego symbolem 11.UM - teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej — autorzy
kwestionujg przeznaczenie terenu 11.UM — wnoszg o przeznaczenie go na parking, gdyz miejsc
parkingowych ubywa przy rosngcym dynamicznym rozwoju motoryzacji, a powierzchnia
centrum Czerska jest niewielka.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: teren stanowi wtlasno$§¢ gminng. Dotychczas teren nie byl przeznaczony na
parking, a na deptak pieszy. Ponadto w sgsiedztwie znajduje si¢ parking na placu Kalinowskich
oraz przy ul. Gen. Hallera. Projekt planu dopuszcza sytuowanie niezbednych miejsc
parkingowych dla nowych kubatur takze w podziemiach.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca dz. nr 400/53 i 399/2 (obiekt Polomarketu) i ustalen dla terenu
oznaczonego symbolem 5.UM — teren zabudowy ustlugowo-mieszkaniowej — autorzy kwestionuja
zapisy dla terenu 5.UM — wnoszg o wprowadzenie zakazu nadbudowy obiektéw tam potozonych,
gdyz nadbudowa wptynie niekorzystnie na komfort zycia mieszkancow zamieszkujgcych
okoliczne budynki — ograniczenie §wiatla, emisja hatasu, dodatkowe nat¢zenie ruchu, negatywny
wplyw na krajobraz centrum miasta.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: projekt planu dopuszcza wysokos¢ budynku do 8 m (2 kondygnacje nadziemne,
1 podziemna), precyzuje warunki zabudowy, podczas gdy dotychczasowy mpzp z 2008 r. nie
zawiera ustalen dot. takiego parametru, a zgodnie z zapisami ogolnymi dopuszcza si¢ rozbudowe
i uzupehienie zabudowy — zatem taka zabudowa mogtaby by¢ nawet wyzsza np. ok. 12 m jak
W sgsiedztwie po zachodniej stronie placu.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.
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Uwaga zbiorowa niedotyczaca ustalen planu — autorzy wnoszg o wstrzymanie procedury planu
i wystapienie do wlasciwego ministra z wnioskiem o zmiang rozporzadzenia Min. Gosp.
Komunalnej z 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okreslenia jakie tereny pod wzglgdem sanitarnym sg
odpowiednie na cmentarze — w zakresie zmiany odleglosci budynkéw mieszkalnych
i zmniejszenie tej odleglosci do 15 m, gdyz rozporzadzenie jest juz (po ponad 60 latach)
nieadekwatne do uwarunkowan.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: projekt planu uwzglednia obowiazujace przepisy odrebne, nieracjonalnym byloby
oczekiwanie uzaleznienia dalszej procedury planu od zmiany tego przepisu.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza

Uwaga zbiorowa dotyczaca terendw oznaczonych symbolem planu 1.U, 2.U — tereny zabudowy
ustugowej potozone w sasiedztwie cmentarza — autorzy wnosza o wykreslenie §13 ust. 3 pkt 1 —
dot. niedopuszczenia sytuowania funkcji mieszkaniowych w terenach 1.U i 2.U gdyz w sytuacji
zmiany rozporzadzenia Min. Gosp. Komunalnej z 25 sierpnia 1959 r. plan bedzie wprowadzat
niczym nieuzasadnione ograniczenia lokalizowania funkcji mieszkaniowej .

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: projekt planu uwzglednia obowigzujgce przepisy odr¢bne — zgodnie z art. 33
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zmiany ustaw moga powodowac
odpowiednie zmiany obowigzujacych planow miejscowych.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca calego obszaru opracowania — autorzy wnosza o zmiany zapisu § 4
ust. 7 lit. b ,,nakaz pokrycia dachéw stromych dachowka ceramiczna w kolorze naturalnego
spieku ceramicznego lub brazowym” poprzez wykreslenie dachowki ceramicznej i dopuszczenie
innych rodzajow dachowek. Obecnie mozliwe jest stosowanie innego rodzaju niz ceramiczne
dachoéwek pozwalajacych na przekrywanie dachow juz przy nachyleniach od 20 stopni.

Uwaga zostata w rozstrzygnigciu Burmistrza uwzgledniona.

Uzasadnienie: zmieniono odpowiednio zapisy uchwaty.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca dz. nr 400/60 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 10.KX —
teren komunikacyjny, plac pieszy — autorzy wnoszg o wykreslenie § 20 ust. 6 pkt 7 o brzmieniu
,»7) parkowanie — nie dopuszcza si¢” gdyz to ograniczy mozliwosci prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej wilascicielom obiektow potozonych w granicach obszaru, uniemozliwi
organizowanie eventéw miejskich, prowadzenia akcji krwiodawstwa itp. Kwestie parkowania
powinny by¢ ustalone organizacja ruchu, a nie poprzez zapisy planu.

Uwaga zostala w rozstrzygnigciu Burmistrza uwzgledniona w czeSci dotyczacej zakazu
parkowania.

Uzasadnienie: zastosowano inne sformulowanie tj. zakaz wyznaczania statych miejsc do
parkowania.

Projekt miejscowego planu nie zawiera wzmianek o organizacji ruchu, bowiem podstawa prawng
zwigzang z zarzadzaniem ruchem jest rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia
2003 r. w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania
nadzoru nad tym zarzadzaniem zamieszczone w Dz. U. nr 177, poz. 1729 z 2003 r., a takze
ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. ,,Prawo o ruchu drogowym”. Zasady organizacji ruchu nie
mogg by¢ ustaleniem planu, gdyz wykraczaja poza ustawowy zakres planu okre§lony w art. 15
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
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Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca dz. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 oraz dz. nr 400/53 i 399/2
(obiekt Polomarketu) i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 11.UM - teren zabudowy
ustugowo-mieszkaniowej i terenu 5.UM — teren zabudowy ustlugowo-mieszkaniowej — autorzy
wnosza o lokalizacje otwarcia widokowego w okolicy fontanny — budowa na terenie 11.UM
i nadbudowa obiektu w terenie 5.UM spowoduje znaczne pogorszenie krajobrazu kulturowego
i pozbawi widoku na zabytkowy ko$ciot.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: projekt planu uwzglgdnia warunki konserwatorskie (postanowienie z 15 wrzesnia
2020 r.) dot. ograniczenia wysokosci zabudowy w terenie 5.UM do 8 m w celu ochrony otwarcia
widokowego w strone¢ kosciota. Ograniczanie prawa wtasno$ci nieruchomosci, z czym mamy do
czynienia takze poprzez limitowanie w planie miejscowym wysokosci zabudowy np. w celu
zachowania widoku, powinno mie¢ charakter wyjatkowy, gdyz konstytucyjng zasada znajdujaca
swoje uszczegdtowienie w art. 140 kodeksu cywilnego, jest prawo do wykorzystywania przez
wiasciciela wszystkich atrybutow przystugujacego mu prawa wiasnosci. Plan zagospodarowania
przestrzennego, bedac aktem prawa miejscowego moze wprowadza¢ ograniczenia prawa
wiasno$ci 1 okreslajagc przeznaczenie poszczegolnych nieruchomosci stymulowaé sposob jego
wykonywania, to jednak ingerencja ta jest dozwolona jes$li nie godzi w istote prawa wlasnosci.
Teren 5.UM to wlasnos¢ prywatna, w ramach przystugujacego miastu wiadztwa planistycznego
dopuszczalne jest ograniczanie prawa wlasnos$ci obywateli, lecz dziatanie takie musi mieé
charakter celowy oraz zmierza¢ do realizacji okre§lonego interesu publicznego.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca calego obszaru opracowania — autorzy wnosza o rozszerzenie
projektu zmiany mpzp do powierzchni objetej aktualnym planem wg uchwaty nr XXI1/201/08,
gdyz celem planu jest wprowadzanie tadu w przestrzeni, plan powinien tworzy¢ harmonijna
cato$¢, a zmiana jedynie jego czes$ci bedzie powodowata nieharmonijne ustalenia dla centrum
Czerska co doprowadzi do chaosu i dezorganizacji.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: granice opracowania wynikajg z uchwaty intencyjnej Rady Miejskiej z 28 kwietnia
2020 r. i sg wigzace dla Burmistrza. Kwestia zmiany granic wymagataby dodatkowej uchwaty
Rady, uwaga wykracza poza ustalenia projektu planu, ze wzgledu na og6lng tres¢ kwestionuje
niejako calos¢ planu. Jesli Burmistrz chciatby uwzgledni¢ tak ogodlng uwage kwestionujaca
w zasadzie caty projekt planu, to w konsekwencji powinien rekomendowa¢ Radzie Miejskiej
odstapienie od sporzadzania planu w obecnych granicach, co wydaje si¢ nieracjonalne.

Projekt planu zawiera zapisy majace na celu zapewnienie tadu i harmonii np. dot. kolorystyki,
rozwigzan materiatowych, kompleksowego zaprojektowania terenu 10.KX — § 20 ust. 2, 51 6.
Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga zbiorowa dotyczaca catego obszaru opracowania — autorzy wnosza o zachowanie calej
zieleni wysokiej ze wzgledu na jej znaczenie dla atrakcyjno$ci terenu i pozytywny wpltyw na
ludzi oraz jako$¢ powietrza w miescie, osoby podpisane pod pismem kwestionujg ew. wycinki
drzew co moze wynika¢ z projektu planu.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: nie wszystkie istniejace drzewa sa wprost wskazane jako obiekty do ochrony
I zachowania, gdyz byloby to w kolizji z ew. planowang i mozliwa do sytuowania zabudowa (np.
drzewa przy terenie 11.UM). Wycinki drzew sg regulowane przepisami odrgbnymi, zapis
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W projekcie planu § 5 ust. 4 brzmi: ,,Obowigzuje utrzymanie, zachowanie i ochrona zieleni
wysokiej, W szczegdlnosci wskazanej na rysunku planu oraz wzbogacenie obszaru
zroznicowanymi formami zieleni (krzewy, byliny, kwiaty, pnacza itd.)”. W trakcie uzgodnien
WKZ postanowieniem z 16 listopada 2020 r. wskazywat potrzeb¢ uwzgledniania drzewa
wterenie 11.UM, awczesniej w postanowieniu z 15 wrzesnia 2020 r. wskazywal na
wprowadzenie wymogu realizacji zieleni urzadzonej w terenie 5.UM, oznaczenia jako zieleni
wysokiej do ochrony i zachowania drzewa o walorach krajobrazowych przy pétnocno-zachodnim
narozniku istniejagcego budynku. Ostatecznie wojewodzki konserwator nie przedstawil swego
koncowego stanowiska w odpowiedzi na przestany do uzgodnienia projekt. Plan zachowuje
zielen wysoka co do zasady, a drzewa w obszarze opracowania nie s3 historycznym
drzewostanem, to mtode nasadzenia zwigzane ze wspolczesnym zagospodarowaniem.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca calego obszaru opracowania — autorzy wnosza o ujawnienie na rysunku planu
wszystkich istniejacych drzew, w tym w terenie 11.UM, na terenie 10.KX pomig¢dzy budynkiem
hotelu a budynkiem Polomarketu, na terenie 10.KX pomiedzy 7.E, a terenem 6.KP.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: nie wszystkie istniejace drzewa sg wprost wskazane jako obiekty do ochrony
i zachowania, gdyz bytoby to w kolizji z ew. planowang i mozliwg do sytuowania zabudowa (np.
drzewa przy terenie 11.UM). Wycinki drzew sg regulowane przepisami odr¢gbnymi, zapis
W projekcie planu § 5 ust. 4 brzmi: ,,Obowigzuje utrzymanie, zachowanie i ochrona zieleni
wysokiej, W szczegdlnosci wskazanej na rysunku planu oraz wzbogacenie obszaru
zroznicowanymi formami zieleni (krzewy, byliny, kwiaty, pngcza itd.)”. W trakcie uzgodnien
WKZ postanowieniem z 16.11.2020 r. wskazywal potrzeb¢ uwzglgdniania drzewa w terenie
11.UM, a wczesniej w postanowieniu z 15.09.2020 r. wskazywal na wprowadzenie wymogu
realizacji zieleni urzadzonej w terenie 5.UM, oznaczenia jako zieleni wysokiej do ochrony
i zachowania drzewa 0 walorach krajobrazowych przy pétnocno-zachodnim narozniku budynku
istniejacego. Ostatecznie wojewodzki konserwator nie przedstawit swego koncowego stanowiska
W odpowiedzi na przestany do uzgodnienia projekt. Plan zachowuje zielen wysoka co do zasady,
a drzewa w obszarze opracowania nie sg historycznym drzewostanem, to miode nasadzenia
zwigzane ze wspoOlczesnym zagospodarowaniem. Istniejace tuje trudno uzna¢ za drzewa
wymagajace ochrony i zachowania.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca catego obszaru opracowania — autorzy wnosza o pozostawienie wszystkich
drzew w planie, gdyz brak ich oznaczenia na rysunku jest wprowadzeniem w biad i nie lezy
W interesie publicznym, doprowadzi¢ to moze do degradacji krajobrazu kulturowego miasta.

W rozstrzygni¢ciu Burmistrza uwaga nie zostata uwzgledniona.

Uzasadnienie: nie wszystkie istniejace drzewa sg wprost wskazane jako obiekty do ochrony
i zachowania, gdyz byloby to w kolizji z ew. planowang i mozliwg do sytuowania zabudows (np.
drzewa przy terenie 11.UM). Wycinki drzew sg regulowane przepisami odrgbnymi, zapis
w projekcie planu § 5 ust. 4 brzmi: ,,Obowigzuje utrzymanie, zachowanie i ochrona zieleni
wysokiej, W szczegdlnosci wskazanej na rysunku planu oraz wzbogacenie obszaru
zroznicowanymi formami zieleni (krzewy, byliny, kwiaty, pnacza itd.)”. W trakcie uzgodnien
WKZ postanowieniem z 16 listopada 2020 r. wskazywal potrzebe uwzgledniania drzewa
wterenie 11.UM, awczesniej w postanowieniu z 15 wrze$nia 2020 r. wskazywal na
wprowadzenie wymogu realizacji zieleni urzadzonej w terenie 5.UM, a takze oznaczenia jako
zieleni wysokiej do ochrony i zachowania drzewa o walorach krajobrazowych przy potnocno-
zachodnim narozniku budynku istniejacym. Ostatecznie wojewddzki konserwator nie przedstawit
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swego koncowego stanowiska w odpowiedzi na przestany do uzgodnienia projekt. Plan
zachowuje zielen wysoka co do zasady, a drzewa w obszarze opracowania nie sg historycznym
drzewostanem, to mtode nasadzenia zwigzane ze wspotczesnym zagospodarowaniem. Istniejace
tuje trudno uznac¢ za drzewa wymagajace ochrony i zachowania.
Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca catego obszaru opracowania — autor wnosi o ujawnienie otwarcia widokowego
na wiez¢ kosciota — zabytku wpisanego do rejestru zabytkéw. Otwarcie powinno umozliwiac
ogladanie wiezy ko$ciota z poziomu tawek na terenie 10.KX. Otwarcie widokowe powinno by¢
takze zachowane z terenu 3.U przy hotelu.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: otwarcie widokowe zostalo pokazane w pld. czeséci obszaru projektu planu, a 0§
widokowa w ul. Rynkowej. Zgodnie z postanowieniem WKZ z 16.11.2020 r. zapisano “na
rysunku ujawni¢ o$§ widokowa wzdluz ul. Rynkowej oraz otwarcie widokowe w poludniowej
czesci ul. J. Ostrowskiego na dominujaca bryte kosciota pw. Sw. Marii Magdaleny z otoczeniem,
wpisanego do rejestru zabytkéw” — te warunki spelniono.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. nr 400/60 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 10.KX — teren
komunikacyjny, plac pieszy — autor wnosi o rezygnacje z lekkiej zabudowy straganéw, ogrodkow
letnich, zadaszonych pawilonéw itp. wzdluz terenu 4.UM na terenie 10.KX, gdyz taka trwata
zabudowa obniza poziom bezpieczenstwa pozarowego terenu, zabiera przestrzen oraz klimat
zakupow bezposrednich na straganach. Stale zadaszenia moga powodowaé zacienienie sklepow,
wnetrz kawiarni, zakrywanie ekspozycji wejs¢ do sasiednich dziatalnosci gospodarczych co moze
tez by¢ powodem konfliktow. Zabudowa na wysokosci dz. nr 400/33 zmniejszy poziom
bezpieczenstwa placu poprzez ograniczenie wjazdu wozow pozarowych.
W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.
Uzasadnienie: celem planu bylo wyznaczenie miejsc lokalizacji takich wlasnie obiektow
budowlanych tj. ,lekkiej zabudowy straganow, ogrodkéw letnich, zadaszonych pawilonow itd.”
ktore wykraczajg pozo definicj¢ tzw. malej architektury. Zgodnie z art. 3 pkt 4 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane - dalej pr. bud. przez obickt malej architektury nalezy
rozumie¢ niewielkie obiekty, a w szczegdlnosci:

1) kultu religijnego, jak: kapliczki, krzyze przydrozne, figury,

2) posagi, wodotryski i inne obiekty architektury ogrodowej,

3) uzytkowe stuzace rekreacji codziennej i utrzymaniu porzadku, jak: piaskownice, hustawki,

drabinki, $mietniki.
Nie jest wigc to definicja precyzyjna, a lista wymienionych obiektéw i ich rodzajow ma charakter
przyktadowy, o czym $wiadczy uzycie zwrotu "w szczegélnosci”". Przy kwalifikacji obiektu
budowlanego do kategorii obiektow matej architektury istotne jest przede wszystkim to, aby
obiekt byt niewielki, przy czym okreslenie tego parametru rowniez nie jest precyzyjne, zatem na
podstawie mpzp z 2008 r., ktory dopuszczal jedynie lokalizacje obiektéw matej architektury na
placu tego typu obiekty budowlane o jakie chodzito (obiekty budowlane lekkiej zabudowy
straganow, ogrodkow letnich, zadaszonych pawilonéw itd.) nie bylyby mozliwe do wzniesienia.
Ustalenia w projekcie planu maja zapewni¢ ujednolicenie nowej zabudowy i wprowadzenie
harmonii ogrodkow, straganow itp. obiektow co podniesie atrakcyjnos¢ przestrzeni publiczne;.
Wprowadzenie nowej zabudowy nie zmniejszy bezpieczenstwa placu, gdyz zapewnia
mozliwosci wjazdu samochodom obstugi oraz wozom strazackim, szerokosci wjazdow na teren
placu sa zgodne z przepisami odrebnymi.
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Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. nr 400/60 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 10.KX — teren
komunikacyjny, plac pieszy — autor wnosi o rezygnacj¢ z lekkiej zabudowy na terenie 10.KX
wzdhuz uwidocznionego na rysunku terenu 11.UM , gdyz to wraz z zabudowa na terenie 11.UM
ogranicza przestrzen od strony ul. Krolowej Jadwigi, co wptywa na degradacje krajobrazu
i widoku od ulic Krolowej Jadwigi i Rynkowej.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: jak wyzej, z uwagi oznaczonej nr 22.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. nr 400/60, 400/47, 400/48, 400/49 i ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem 11.UM - teren zabudowy uslugowo-mieszkaniowej — autor wnosi o rezygnacje
z zabudowy w terenie 11.UM i przeznaczenie go na parking. Teren ten jest intensywnie
wykorzystywany jako parking przez mieszkancow, gosci, turystow, kupcow, przedsiebiorcow
i dostawcow, ponadto zabudowa terenu ogranicza przestrzen od strony ul. Krolowej Jadwigi, co
wplywa na degradacje krajobrazu i widoku od ulic Krolowej Jadwigi i Rynkowej. Zamyka
otwarcie widoku od strony zachodniej placu w kierunku tych ulic.

Rezygnacja z zabudowy umozliwi wjazdy na teren placu wozoéw cigzkich Strazy Pozarnych,
a takze dowozy towarow do Polomarketu, do zaktadu tapicerskiego ,,U Cylona” (ten po drugiej
stronie ul. Rynkowej). Nowa zabudowa zaburzy przestrzen i dotychczas harmonijnie
uporzadkowana.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: teren stanowi wlasnos¢ gminng. Miasto nie ma obowigzku pozostawienia takiego
terenu zawsze bez zabudowy lub do wykorzystania przez inne osoby prowadzace dziatalnosci
gospodarcze w sasiedztwie jako miejsce dostaw lub parking.

Uwaga przedstawia subiektywna ocen¢ autora. Zaplanowana szeroko$¢ wjazdow na teren jest
wystarczajaca i zgodna z obowiazujacymi przepisami.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga niedotyczaca ustalen planu — autor kwestionuje tryb i sposéb prowadzenia procedury
planistycznej, nieuwzglgdnianie sytuacji pandemicznej i brak wydtuzania terminéw ustawowych
np. na wylozenie.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: zachowano wymagane ustawa procedury i ich terminy, dodatkowo poszerzono
0 konsultacje spoteczne nieobowigzkowe w dn. 22 lipca 2020 r., 28 stycznia 2021 r. , informujac
0 tym za posrednictwem ogloszen na stronach internetowych i w mediach lokalnych, na portalu
spotecznosciowym. Wylozenie trwalo ponad 21 dni, urzad byl w tym czasie otwarty,
dopuszczono mozliwos¢ przesytania na zyczenie dokumentow w formie elektronicznej, z czego
skorzystaty dwie osoby.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga niedotyczgca ustalen projektu planu — uwaga dotyczaca braku przedstawienia radnym
wszystkich uzgodnien i opinii uzyskanych w procesie zmiany mpzp przed podjeciem uchwaty.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: uwaga nieuzasadniona — nie ma obowigzku przedstawiania radnym takich
materialow.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.
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Uwaga niedotyczgca ustalen projektu planu — brak prognozy skutkéw finansowych uchwalenia
planu, wnioskuje o przedstawienie takiego dokumentu.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: uwaga nieuzasadniona, niewymagajaca rozstrzygni¢cia, prognoza zostata
sporzadzona. Prognoza nie jest elementem stanowigcym planu, jest materialem pomocniczym,
cze$cig dokumentacji planistycznej. Nie ma procedury wnoszenia do niej uwag.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca catego obszaru opracowania — brak ostatecznego uzgodnienia projektu
z wojewodzkim konserwatorem zabytkdéw, nie mozna w stanie pandemii uznawaé ,,milczaca
zgode” za uzgodnienie, a WKZ dwukrotnie wydal postanowienia odmawiajace uzgodnienia
Z szeregiem uwag. Burmistrz dat WKZ zbyt krotki czas na wyrazenie stanowiska, a radni nie
otrzymali postanowien WKZ. Ponadto Burmistrz nie uwzglednit uwag konserwatora
(postanowienie z 16 listopada 2020 r.) dotyczacych zmiany — skorygowania przebiegu
obowiazujacej linii zabudowy w terenie 11.UM, co miato mie¢ na celu zachowanie istniejagcego
drzewa.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: terminy wyznaczane przez Burmistrza spelnialty wymagania ustawowe.
Konserwator nie skorzystal z prawa przedstawienia stanowiska, ponadto nie wnidst tez zadnych
uwag do wylozonego projektu, a miat tez do tego prawo. Nie ma wymagan co do koniecznego
przedktadania radnym tresci uzyskiwanych w toku procedury postanowien czy opinii. Stan
pandemii nie moze by¢ powodem braku stanowisk organdéw czy tez ich opieszatosci. Zgodnie
Z notatkg stuzbowa z dn. 20 stycznia 2021 r. WKZ zgodnie z art. 25 ust. 2 ustawy uznat projekt za
uzgodniony bez uwag. Radni nie musza otrzymywaé kopii postanowien dot. procedury
planistycznej.

Nie skorygowano obowigzujacej linii zabudowy w terenie 11.UM, gdyz wskazanie takie
stanowiloby nadmierne i nieuzasadnione ograniczenie mozliwosci zabudowy tego terenu.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga niedotyczaca ustalen projektu planu — autor kwestionuje podanie przez Burmistrza
podczas dyskusji publicznej oswiadczenia, iz uchwala zostanie podjeta w marcu, a
rozstrzygnigcie uwag dokonane w terminie krétszym niz dopuszczone w ustawie (tj. nie dluzszym
niz 21 dni). Stwierdzenie to sugerowato, iz radni nie otrzymaja w terminie wszystkich
wymaganych materialdw na sesj¢ w wymaganym terminie, co moze naruszaé statut gminy,
a takze sugerowac iz wszystkie uwagi zostang rozpatrzone z gory negatywnie.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: stwierdzenia sg domniemaniem i insynuacjg autora nieopartag na faktach —
Burmistrz ma prawo rozpatrzy¢ uwagi w terminie nie dtuzszym niz 21 dni od dnia uplywu
terminu ich sktadania (art. 17 pkt 12 ustawy) i nie kazda uwaga wymaga ponowienia uzgodnien.
Zgodnie zart. 17 pkt 13 i 14 ustawy Burmistrz wprowadza zmiany do projektu planu
miejscowego wynikajace z rozpatrzenia uwag, a nastgpnie w niezbednym zakresie ponawia
uzgodnienia 1 przedstawia radzie gminy projekt planu miejscowego wraz z listg
nieuwzglednionych uwag, o ktorych mowa w pkt 11 wyzej wymienionego aktu prawnego.
Kolejne czynnosci procedury planistycznej dotycza juz samej rady — art. 19 i 20 ustawy.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.
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Uwaga dotyczaca dz. nr 400/59 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 3.U — teren
zabudowy ustugowej, zgodnie z § 14 ust. 12 — 10% — autor wnosi o wyjasnienie wysokoSci
stawki procentowej tzw. optaty planistycznej (wg art. 36 ust. 4 ustawy) okreslonej na 10% dla
terenu 3.U, wnosi o ustalenie jej na poziomie 30%.

Uwaga zostata w rozstrzygnieciu Burmistrza uwzgledniona.

Uzasadnienie: uwzglednia si¢ uwage. Warto$¢ nieruchomoscei na skutek nowego planu wzrasta na
tyle, ze jest uzasadnione podwyzszenie stawki.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. nr 400/59 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 3.U — teren
zabudowy ustugowej — autor kwestionuje zapisy dla terenu 3.U pozwalajace na rozbudowe
hotelu, gdyz spowoduje to bezposrednie oddzialywanie na Plac Kalinowskich. Wyjasnienia
wymaga np. kwestia parkowania autokaréw dowozacych turystow do hotelu.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: teren Placu Kalinowskich potozony jest poza granicami projektu planu, sposob
organizacji ruchu, dopuszczenie parkowania autokaré6w na tym terenie jest poza zakresem ustalen
planu (obecnie zgodnie z planem z 2008 r. to teren 15KP). Obecny plan dla terenu hotelu — 11.U
dopuszcza rozbudowy istniejacych obiektow nie okreSlajac parametrow pow. zabudowy,
intensywnosci czy wysokosci. Projekt planu zawiera zapisy okre$lajace wymagania parkingowe
dla zabudowy w terenie 3.U.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca calego obszaru opracowania — autor kwestionuje cato$¢ projektu planu —
przedkladany projekt zmiany mpzp obowiazujacego (z 2008 r.) niweczy ustalony tad
przestrzenny i krajobraz doceniony przez Towarzystwo Urbanistow Polskich poprzez nagrodg za
najlepsza przestrzen publiczng w Polsce w 2008 r., najlepsza przestrzen publiczna w 2007 r. w
woj. pomorskim, wg planu z 2002 r. teren pomiedzy hotelem, a Polomarketem byt
niezabudowanym terenem otwierajagcym widok z placu w kierunku ul. Rynkowej i Krolowej
Jadwigi oraz odwrotnie

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: ocena jest subiektywna, ponadto nie ma prawnej gwarancji niezmiennosci
zagospodarowania i zabudowy okreslonego terenu czy zachowania kazdego widoku poprzez brak
zabudowy. Je$li Burmistrz chcialby uwzgledni¢ tak ogolng uwage kwestionujaca w zasadzie caly
projekt planu, to w konsekwencji powinien rekomendowaé¢ Radzie Miasta odstapienie od
sporzadzania planu, co wydaje si¢ nieracjonalne.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. nr 400/53 1 399/2 (obiekt Polomarketu) i ustalen dla terenu oznaczonego
symbolem 5.UM — teren zabudowy ustugowo-mieszkaniowej — wysokos¢ maksymalna 8 m przy
dachach stromych — autor wnosi o ograniczenie wysokosci nadbudowy budynku na terenie 5.UM
w taki sposob aby zachowa¢ widok na wiezg kosciola z terenu 10.KX w okolicach fontanny oraz
ogrodkow letnich przy hotelu.

W rozstrzygnieciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: projekt planu uwzglgdnia warunki konserwatorskie (postanowienie z 15 wrzesnia
2020 r.) dot. ograniczenia wysokosci zabudowy w terenie 5.UM do 8 m w celu ochrony otwarcia
widokowego w stron¢ kosciota. Ponadto obowigzujacy mpzp z 2008 r. takze dopuszczat
rozbudowe istniejgcych obiektdw nie dajac przy tym zadnych warunkow co do wysokosci.
Ograniczanie prawa wiasno$ci nieruchomosci, z czym mamy do czynienia takze poprzez
limitowanie w planie miejscowym wysokosci zabudowy np. w celu zachowania widoku, powinno
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mie¢ charakter wyjatkowy, gdyz konstytucyjng zasada znajdujaca swoje uszczegdtowienie w art.
140 kodeksu cywilnego, jest prawo do wykorzystywania przez wtasciciela wszystkich atrybutow
przystugujacego mu prawa wiasnosci. Plan zagospodarowania przestrzennego, bedac aktem
prawa miejscowego moze wprowadza¢ ograniczenia prawa wiasnos$ci i okreslajac przeznaczenie
poszczegblnych nieruchomosci stymulowaé sposob jego wykonywania, to jednak ingerencja ta
jest dozwolona jesli nie godzi w istote prawa wilasnosci. Teren 5.UM to wilasnos¢ prywatna,
W ramach przystugujacego miastu wtadztwa planistycznego dopuszczalne jest ograniczanie prawa
wiasnos$ci obywateli, lecz dziatanie takie musi mie¢ charakter celowy oraz zmierza¢ do realizacji
okreslonego interesu publicznego.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca ul. Rynkowej — teren 9.KDD droga publiczna dojazdowa — autor wnosi
0 wprowadzenie zakazu poruszania si¢ po ul. Rynkowej TIR-6w i autokarow.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: kwestie dopuszczenia lub ograniczenia ruchu konkretnych pojazdow po drodze
publicznej nie moga by¢ ustaleniem planu miejscowego, to kwestia organizacji ruchu, za ktora
odpowiada zarzadca zgodnie z przepisami odrgbnymi. Projekt miejscowego planu nie zawiera
wzmianek o organizacji ruchu, bowiem podstawa prawna zwigzang z zarzadzaniem ruchem jest
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem
zamieszczone w Dz. U. nr 177, poz. 1729 z 2003 r., a takze ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r.
»Prawo o ruchu drogowym”. Zasady organizacji ruchu nie moga by¢ ustaleniem planu, gdyz
wykraczaja poza ustawowy zakres planu okreslony w art. 15 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygnigcie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca calego obszaru opracowania — autor kwestionuje przedstawione rozwigzania ze
wzgledu na brak gwarancji odpowiedniej ochrony p.poz na terenach zabudowanych, konieczno$¢
uwzglednienia przepisow Rozp. Min. Spraw Wewn. i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r.
W sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg oraz drog pozarowych. Wg wnoszacego
uwage brak jest obecnie mozliwosci wjazdu na teren placu od strony ul. Rynkowej oraz od strony
Pizzerii ,,Julia”, brak jest tez skrzyzowania z DK nr 22 i wjazdu na ul. Jozefa Ostrowskiego.

W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: projekt planu uwzglgdnia wymagania ochrony ppoz., odwoluje si¢ ponadto do
obowigzujacych przepisdéw w tym zakresie nakazujac ich uwzglgdnienie w docelowym sposobie
zagospodarowania i zabudowy, projekt budowlany placu — kompleksowy bedzie musiat
uwzglednia¢ wymagania ppoz. Skrzyzowanie z DK22 jest wykluczone ze wzgledu na klase
techniczng drogi krajowej nr 22. Przyjecie rzeczonego opracowanie przez Radg¢ Miejska, znacznie
przyczyni si¢ do poprawy jako$ci przestrzeni publicznej oznaczonej na rysunku projektu planu
symbolem 10.KX, jednakze na pewno beda to dziatania dtugofalowe, nastawione takze na
poprawe bezpieczenstwa mieszkancow i mienia.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.

Uwaga dotyczaca dz. nr 518/19 i ustalen dla terenu oznaczonego symbolem 8. KDD - droga
publiczna dojazdowa — autor kwestionuje zapisy dla terenu 8 KDD, wg uwagi ,,rysunek jest
nieostry” wskazuje, ze droga posiada skrzyzowanie z DK22, plan nie podaje nr drogi publiczne;.
Whiosek o okreslenie ,,przesmyku” utwardzonego pomie¢dzy terenem 8.KDD a DK nr 22, na
ktorym parkujg auta. Wnosi o przedstawienie organizacji ruchu na wszystkich drogach w centrum
skomunikowanych z ul. J. Ostrowskiego.
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W rozstrzygnigciu Burmistrza uwaga nie zostala uwzgledniona.

Uzasadnienie: w planie miejscowym nie umieszcza si¢ zasad dot. organizacji ruchu. Projekt
miejscowego planu nie zawiera wzmianek o organizacji ruchu, bowiem podstawa prawng
ZWigzang z zarzadzaniem ruchem jest rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia
2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkoéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania
nadzoru nad tym zarzadzaniem zamieszczone w Dz. U. nr 177, poz. 1729 z 2003 r., a takze
ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. ,,Prawo o ruchu drogowym”. Zasady organizacji ruchu nie
moga by¢ ustaleniem planu, gdyz wykraczaja poza ustawowy zakres planu okre§lony w art. 15
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Ponadto w ustaleniach planu nie ma
obowiazku wpisywania nr drog.

Rada Miejska w Czersku akceptuje rozstrzygniecie Burmistrza.
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